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Makale Bilgisi Oz

Gelis: 23 Mart 2023 Bu aragtirma, bireysel ses egitimi dersi stirecinde yaganabilecek agiz problemlerinin ve bu durumu
Kabul:14 Haziran 2023 etkileyen faktdrlerin hem lisans diizeyindeki 6grencilerin goriisleri dogrultusunda tespit edilmesi
Online Yayin: 30 Haziran 2023 amaciyla gergeklestirilmigtir.  Hem nicel hem de nitel aragtirma tekniklerinin kullanildigt bu

Anahtar Kelimel aragtirmanin yontemi karma desen olarak tasarlanmigtir. Aragtirmanin nicel ve nitel kismunda 11
nahtar Kelimeler

As farkli tiniversitede lisans 3 ve lisans 4 diizeyinde &grenim goren dgrencilerin konu hakkindaki
B'g - | sitimi goriislerinin belirlenmesi i¢in “Ogrenci Goriis Belirleme Formu (OGBF)” kullanilmigtir. Ogrenci
ireysel ses egitimi

Mesleki miizik egitimi
Mizik egitimi

goriis belirleme formundan elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde; bélgesel
farkliliklara, tniversitelere ve farkli degiskenlere bagli olarak Snemli verilerin ortaya ¢ikugs
goriilmekredir. Ogrencilerin aile, gevre ve ders faktorlerine baglt olarak konuyla ilgili 6nemli
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Giris
Cografik ve Kiiltiirel kosullarin etkisiyle birlikte bir ana kaynak tizerinden tiiremis olan diller, birbirleriyle dogal bir iliski
stireci igerisindedirler. Bu iligkilerin sonucu dile baglt farkliliklarin nasil adlandirilacaklari ve kategorize edilecekleri dil
biliminde 6nemli bir sorundur. Bu sorun ayni zamanda dil ailesi anlamindaki standart diller haline getirilen kollarinin
adlandirilmast i¢in de s6z konusudur.

Insanin kargisindakiler ile iletisim kurabilmesini saglayan en nemli arag, konugma yetisidir. Birok etkinlige
konugma diizleminde kauliriz. Diigtindiiklerimizi, tasarladiklarimizi, 6zlemlerimizi, kinimizi ve 6fkemizi bicimlendirip
yansitmada baglica aracimuz dil olmugtur (Vural, 2003, s. 314). Insanlar yasam dongusiine devam edebilmeleri ve sosyal
yasama hazir olmalart i¢in kendileri arasinda iletisim kurmak zorundadir. Bu iletisimin dogru ve insan yagaminda etkili
olmasi igin ses ve dil, 6nemli bir arag sayilmaktadirlar. Bu baglamda sesin ve onu tamamlamakta 6nemli bir &ge olan dilin
dogru kullanilmast gerekmektedir.

Sosyal yagamin bir¢ok boyutunda énemli bir kavram olarak ifade edilen dil, farkli topluluklarda konugulan agiz

ozelliklerine dayalt Tiirkge farkliliklariyla birlikte cesitli sorunlart da beraberinde getirebilmektedir. Unal (1989)’a gére
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ses, insanlarin anlagma ve iletisim kurma araci olmakla birlikte tabiatin begerisine verdigi armagandir. Bununla birlikte
sesin egitilmesinin konugma ve sarki séylemede 6nemli bir yeri oldugunu belirtmekle birlikte ses egitiminin hem insan
sesini hem de etkili konugmasini sagladigint ifade etmektedir. Kagen (1950)’e gore ses iyi kullanildiginda sesin kalitesi,
ranji ve volimii egzersizlerle arturilabilmektedir; unutulmamalidir ki ses olgunlugunda elde edilen gelismeler,
egzersizlerle ve egitimle saglanmaktadir (Ake.,Yigit, 1998).

Sesin ve ses egitiminin gelisimini etkileyen diger 6nemli bir faktor ise akademik ses egitimidir. Ses egitimi kapsaminda
akademik séyleyis bigiminin olduk¢a 6nemli bir rolii ve etkisi vardir. Planlt ve sistematik bir egitim siireci kapsaminda
akademik soyleyis bi¢imini 6grenen dgrenciler sesin olusumunda etkili olan solunum, titresim, yank: ve artikiilator
organlarini igbirligi icerisinde kullanirlar. Akademik séyleyis bigimi bu dogrultuda, sesin soluk destegi ile tiretildikten
sonra uygun rezonatdrlerde gii¢lendirilip zenginlestirilmesi, béylece soluk tizerinde taginabilen ses elde etme yoluyla
gergeklestirilen evrensel bir sdyleyis bigimi olarak agiklanabilir (Cevik, 2006, s. 648). Akademik s6yleyis bigiminin bu
agiklama dogrultusunda konugma kaynakli problemler ile iliskilendirilmesi dogru bir yaklasim olabilir. Akademik
sOyleyis biciminin disiplinli ve sistematik bir zemin tizerinde bigimlendigi anlagilmaktadir. Bu sistem tizerinde goriilen
solunum, titresim, yank: ve artikiilatér organlarr gibi 6gelerin iligkisiyle sekillenen bir ses egitimi siirecinin konugma
kaynakli problemler tizerinde de etkili olabilecegi diisiintilebilir.

Konugma kaynaklt yagsanan problemler agiz ozellikleri veya agiz tiirleri konular igerisinde ele alinmaktadir. Agiz
ozellikleri veya agiz tiirleri, belirli yerlesim bolgelerinin hem kiiltiirel hem de sinifsal etkileriyle birlikte olugmaktadir. Agiz
ozelliklerin egitim siirecine ve ozellikle miizik egitimi alanina yansimalari ise kaginilmaz bir durumdur. Miizik egitimi
alaninda konugma kaynakli problemler ilk olarak bireysel ses egitimi dersinde sik¢a goriilebilmektedir Konugma egitimi
ve beden dili bireysel ses egitimi siirecinde 6nemli bir yere sahiptir. Beden dilinin dogru ve rahat bir bigimde kullanilmas:
ogrencilere 6nemli katkilar saglayabilmektedir. Nitekim Schober ve Otto (2003) konugma ve beden dili arasindaki
baglantinin géz ardi edilmemesini belirtmiglerdir.

Bununla birlikte konugma egitimi i¢inde beden dili ¢aligmalarin da yapilmasina, devaminda ise neyin nasil daha etkili
bir sekilde ifade edileceginin belirtilmesine ve miizik 6gretmeni adaylarinin bireysel ses egitimi dersinde ¢aligtlan
yapitlarda beden dilini rahat kullanabilmelerine dikkat ¢ekmektedirler. Tirk¢ede yazi dili ve konugma dili arasinda bazt
farkliliklarin ortaya konularak bu yoénde yapilacak konugma caligmalari igerisinde bazi teknik uygulamalarin
gerceklestirilmesi oldukca dnemlidir. Ozellikle seslerin bityiik &lciide sdylendigi gibi yazilmasi, bu tarz caligmalarda
dikkate alinmasi gereken 6nemli bir durumdur.

Bu ¢ikarimlarla iligkili olarak Davran (1997) Tiirkge dilinin degisik yorelerde degisik agizlar halinde kullanilmasindan
hareketle, yaziligta Istanbul agzina dayali ortak sdyleyis bigimlerinin esas olarak kabul edilmesini 6ngdrmektedir. Bu
agiklamalar ve 6ngoriilerin bireysel ses egitimi dersi ile iligkilendirilmesi ise aragtirmanin 6nemini etkileyen diger 6nemli
durumdur.

Bireysel ses egitimi siirecinde goriilebilecek agiz problemleri tespit edilitken bu durumu etkileyen faktérlerin ele
alinmast olduk¢a 6nemlidir. Bu faktorler, katlimeilarin demografik 6zellikleri ile etraflica irdelenmeye ¢aligilmugtir.
Katlimecilarin cinsiyet ve yag degiskenlerinin yani sira yoresel farkliliklarinin tespiti, arastirmanin ana hedefini yakindan
ilgilendirmektedir. Bu durumu destekleyen diger bir faktor ise 6grencilerin agiz 6zellikleri konusunda ailesi ve gevresi ile
olan etkilesiminin stnanmast olmustur.

Aragtirmanin Amaci

Bu aragtirmada, bireysel ses egitimi dersinde goriilebilecek agiz problemlerinin incelenmesi amaglanmugtir. Bu
incelemenin etkili olabilmesi i¢in 6grenci gorislerine bagvurulmustur. Aragtirma, bireysel ses egitimi dersi 6gretim
programinin agiz problemleri agisindan incelenmesi tizerine hazirlanmistir. Bu siireg igerisinde 6grencilerin ders

esnasinda ve sonrasinda yasamis olduklart agiz problemleri aragtirmanin birinci boyutunu olusturmustur.

Aragtirmanin Problemi
Aragtirmanin problem ciimlesi, “lisans diizeyindeki 6grencilerin goriisleri dogrultusunda bireysel ses egitimi dersi

stirecinde yaganabilecek agiz problemleri ve bu durumu etkileyen faktorler nelerdir?” seklinde olugturulmugtur.

222



Arabul ve Uludag Tirk Mizigi 3(2) (2023) 221-256

Problem ctimlesi ile iligkilendirilen aragtirmanin alt problemleri sirastyla su sekilde olusturulmugtur:

e  Lisans 6grencilerinin agiz tirti 6zelliklerine dayali goriisleri nelerdir?
e Lisans 6grencilerinin bireysel ses egitiminde kargilagilan temel sorunlara iligkin gériisleri nelerdir?

e Lisans Sgrencilerinin bireysel ses egitimiyle ilgili gortglerinin demografik faktorlere gore dagilim:

nasildir?

e  Lisans 6grencilerinin agiz tiirii 6zelliklerine dayalt problemler ve bu problemleri etkileyen faktorlere

iliskin goriisleri nelerdir?

Yontem
Aragtirma Modeli
Aragtirmada nicel ve nitel sorulardan olugan karma tarama modeli kullandmistir. “Karma tarama modeli, nicel ve nitel

verilerin e zamanli toplanarak, verilerin birbirini destekleyip desteklemedigine bakilan bir yéntemdir” (Biytikoztiirk
vd., 2013).

Calisma Grubu

Bu kistmda aragtirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zelliklerine iliskin cinsiyet, tiniversite, yas, dogum yeri, lise
egitim tiird, sinuf ve bireysel ¢algt degisken oranlarina yer verilmistir. Bu kapsamda ilk olarak aragturmaya katlan
ogrencilerin cinsiyet 6zelliklerini belirlemek amaciyla hazirlanan sorulara iligkin elde edilen frekans dagilimlar agagida

yer alan Tablolarda gosterilmistir.

Tablo 1. Aragtirmaya katlan 6grencilerin demografik bilgilerine gore dagilim1

Cinsiyet f %

Kadin 273 59.2
Erkek 188 40.8
Universite f %

Marmara Universitesi 59 12.8
Gazi Universitesi 72 15.6
Ondokuz Mayis Universitesi 48 10.4
Balikesir Universitesi 72 15.6
Erzincan Binali Yildirim Universitesi 42 9.1
Kastamonu Universitesi 20 4.3
Inénii Universitesi 24 5.2
Harran Universitesi 42 9.1
Giresun Universitesi 13 2.8
Atatiirk Universitesi 49 10.6
Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi 20 4.3
Yas f %

17-20 yas 103 223
21-26 yas 336 72.9
27 veya yukarist 22 4.8
Dogum Yeri f %

Marmara Bélgesi 109 23.6
Ege Bolgesi 25 5.4
Akdeniz Bolgesi 35 7.6
Karadeniz Bolgesi 96 20.8
I¢ Anadolu Bolgesi 50 10.8
Giineydogu Anadolu Bélgesi 49 10.6
Dogu Anadolu Bolgesi 97 21.0
Lise Egitim Ttiris f %
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Genel Lise 118 25.6
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 343 74.4
Sinif f %

Lisans 3. Sinif 248 53.8
Lisans 4. Sinif 213 46.2
Bireysel ¢alg1 f %

Yayl1 Calgilar 232 50.3
Telli Calgilar 113 245
Tuslu Calgilar 17 3.7
Uflemeli Calgilar 71 15.4
Diger Calgilar 28 6.1

Tablo 1 incelendiginde aragtirmaya katilan &grencilerin demografik 6zelliklerinin cinsiyet degiskenine dagilimi
%59.2°si kadin ve %40.8’i erkek olarak gorilmektedir. Aragtirmaya katilim gosteren &grencilerin biyiik bélamiiniin
kadin 6grencilerden olugtugu anlagilmaktadir. Tablo incelendiginde arastirmaya katilan 6grencilerin lisans 6grenimlerini
stirdiirdiikleri {iniversite degiskenlerine gdre dagilimy 9%12.2si Marmara Universitesi, %15.6'si Gazi Universitesi,
910.4% 19 Mays Universitesi, %15.6°st Balikesir Universitesi, %911 Erzincan Binali Yildirim Universitesi, %4.3’ii
Kastamonu Universitesi, %5.2’si, Inénii Universitesi, %9.1’i Harran Universitesi, %2.8’i Giresun Universitesi, %10.6’st
Atatiirk Universitesi ve %4.3’ii olarak belirlenmigtir. Bu oranlar kargilagtirmali olarak ele alindiginda aragtirmaya en ok
katilim gdsteren dgrencilerin Gazi Universitesi ve Balikesir Universitesinde &grenim gordiikleri anlagilmaktadir. Bu iki
niversitenin sonuglarr incelendigi zaman esit orana sahip olduklar1 goriilmektedir. Aragtirmaya en az katlim gosteren
dgrencilerin ise %2.8’lik oranla Universitesinde &grenim gordiikleri anlagilmaktadir. Tablo 3incelendiginde aragtirmaya
katilan 6grencilerin yas degiskenlerine gore dagilimi; %22.3G 17-20 yas arasi, %72.9.°a 21-26 yas aras1, %4.8’1 ise 27 veya
yukarst olarak belirlenmistir. Bu oranlar kargilagtirmali olarak ele alindiginda aragtirmaya en gok katilim gésteren
6grencilerin 21 ve 26 yas arasinda olduklar1 anlagilmaktadir. Ttim yag araliklarinin sonuglar incelendigi zaman 21 ve 26
yas araliginda kaulim gosteren 6grencilerin diger yas araliklarina gore biyiik dlgiide say1 bakimindan fazla olduklars
gorilmektedir. Aragtirmaya en az kaulim goésteren Ogrencilerin ise %4.8’lik yas oraniyla 27 ve yukarisi oldugu
anlagiimaktadir. Tablo 1 incelendiginde aragtirmaya katlan &grencilerin dogum yeri degiskenlerine gére dagilim;
9623.6’st Marmara Bolgesi, %5.4’ii Ege Bélgesi, %7.6’st Akdeniz Bolgesi, %20.8’1 Karadeniz Bélgesi, %10.8°i I¢ Anadolu
Bolgesi, %10.6’s1 Giineydogu Anadolu Bolgesi ve %21.0’t Dogu Anadolu Bélgesi olarak belirlenmigtir. Bu oranlar
kargilagtirmalr olarak ele alindiginda aragtirmaya en ¢ok katilim gosteren 6grencilerin dogum yeri bilgileri %21.0’lik
oranla Dogu Anadolu Bélgesi olarak belirlenmistir. %20.8’lik oranla dogum yeri bilgileri Karadeniz Bolgesinin Dogu
Anadolu Bolgesi sonuglarina oldukga yakin oldugu anlagilmaktadir. Aragtirmaya en az katillim gésteren 6grencilerin
dogum yeri bilgilerinin ise %5.4’liikk oranla Ege Bolgesi oldugu anlagilmaktadir. Tablo incelendiginde aragtirmaya katilan
ogrencilerin lise egitim tiirti degiskenlerine gére dagilimi; %25.6’s1 Genel Lise ve %74litk oranin ise Anadolu Giizel
Sanatlar Lisesi olarak belirlenmistir. Bu oranlar kargilagtirmali olarak ele alindiginda aragtirmaya en gok katilim gésteren
ogrencilerin lise egitim tiirti bilgileri %74.4’liikk oranla Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi olarak belirlenmistir. Aragtirmaya
en az katilim gosteren 6grencilerin lise egitim tiirti bilgilerinin ise %25.6’lik oranla Genel Lise oldugu anlagilmaktadir. Bu
iki lise egitim tiirlerinin sonuglart incelendigi zaman aralarinda yaklagik olarak 3 katik bir say1 farkinin oldugu
gorilmektedir. Tablo incelendiginde aragtirmaya katilan 6grencilerin sinif degiskenlerine gore dagilim; %53.08’1 Lisans
3. Sinif, %46.2’si ise Lisans 4. Sinuf olarak belirlenmistir. Bu oranlar kargilagtirmali olarak ele alindiginda aragtirmaya en
¢ok katlim gosteren 6grencilerin sinif degiskeni bilgileri %53.08’lik oranla Lisans 3. Smif olarak belirlenmistir. %46.2’lik
oranla Lisans 4 sinif oraninin Lisans 3. Sinuf oranina yakin oldugu géralmektedir. Tablo incelendiginde aragtirmaya
kaulan &grencilerin bireysel ¢algt degiskenlerine gére dagilimi biiytik orandan kigiik orana dogru siralandigt zaman;
950.3’i Yayl calgilar, %24.5%i Telli ¢algilar, %15.4’i Uflemeli calgilar, %6.1i Diger calgilar ve %3.7’si Tuslu calgilar
sonuglari ortaya ¢tkmigtir. Yayli algilar, %50.3’liik oranla birinci sirada yer almaktadir. Tuglu calgilar ise %3.7’lik oranla

son sirada yer almaktadir.
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Veri Toplama Araglar1
Bu aragtirmada veri toplama araci olarak aragtirmacilar tarafindan kisisel bilgi formu ve bireysel ses egitimi dersi 6gretim
programinin agiz problemleri agisindan incelenmesi amaciyla lisans diizeyindeki tigiincti ve dérdiincii siniflara

uygulamak iizere hazirlanan “Ogrenci Gériis Belirleme Formu (OGBF)” kullanidmustir.

Veri Analizi

Aragtirma siirecinde elde edilen verilerin analizinde SPSS 20 paket programi kullandmugtir. Aragtirmaya katilan
ogrencilerin, genel 6zellikleri frekans (f) ve yiizde (%) olarak hesaplanmis ve tablolar halinde sunulmustur. Verilerin
normallik varsayimu, ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +2,-2 degeri arasinda olup olmadigina gére degerlendirilmistir
(George & Mallery, 2016, s. 114). Aragtirmaya katilan &grencilerin bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan
goriisleri arasinda cinsiyet, lise egitim durumu ve sinuflarina gére anlamli farkliliklar olup olmadigint belirlemek i¢in

[(P)
t

veriler normal dagilim gésterdiginden “t” testi yapilmug ve 0,05 anlamlilik diizeyinde test edilmigtir. Ayrica aragtirmaya
katilan 8grencilerin yag, Universite, dogum yeri ve bireysel calg: degiskenlerine gore goriisleri arasinda anlamlt farklilik
olup olmadigini belirlemek igin veriler normal dagildigindan ve ikiden fazla grup igerdiginden “varyans analizi” (One -
Way ANOVA) yapilmugtir. Bununla birlikte gruplar arasindaki farkliligs ortaya koymak i¢inde varyanslarin homojen
oldugu durumlarda “LSD” testi, varyanslarin homojen olmadigr durumlarda ise “Tamhane testi” yapilmigtir. Yapilan

Cx»

“varyans analizi” ve “t” testi sonuglarindan 0,05 anlamlilik seviyesinde anlaml: olanlara “*” isareti konulmugtur. “LSD
ve Tamhane” testi sonuglarindan aralarinda farklilik olan gruplar ise; yas degiskeni igin “17-20” 1, “21-26” 2 ve “27 ve
yukarist” 3, olarak numaralandirilmigtir. Universite degiskeni icin “Marmara Universitesi” 1, “Gazi Universitesi” 2,
“Ondokuz Mayis Universitesi” 3,”Balikesir Universitesi” 4, “Erzincan Binali Yildirim Universitesi” 5, “Kastamonu
Universitesi” 6, “Inénii Universitesi” 7, “Harran Universitesi” 8, “Giresun Universitesi” 9, “Atatiirk Universitesi” 10 ve
“Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi” 11 olarak numaralanmistir. Dogum yeri degiskeni icin “Marmara Bolgesi” 1, “Ege
Bolgesi” 2, “Akdeniz Bolgesi” 3, “Karadeniz Bélgesi” 4, “I¢ Anadolu Bélgesi” S, “Giineydogu Anadolu Bélgesi” 6,
“Dogu Anadolu Bolgesi” 7 olarak numaralandirilmigtir. Bireysel ¢algr degiskeni i¢in “Yayli Calgr” 1, “Telli Calg1” 2,

“Tuslu Calgr” 3, “Uflemeli Calg:” 4 ve “Diger” 5 olarak numaralandirilmistur.

Bulgular
Aragtirmanin bu bélamiinde 11 farkli éiniversitenin Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda
lisans 3 ve lisans 4 diizeyinde 6grenim géren 1000 kisiden, ankete katillan 461 6grencinin konuya yonelik gériiglerinden
elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular
Tablo 2. Aragurmaya katilan 6grencilerin dilin bir kullanim sekli olan agiz tiirii hakkindaki sorularla ilgili goriiglerin

frekans dagilim1

Ailemde dilin bir kullanim sekli olan agiz tiriini konusmasina yansitan birey/bireyler

bulunmaktadir? f "
Evet 254 55.1
Hayir 207 44.9
Ailemde dilin bir kullanim sekli olan agiz tirini soyledigi sarkilara yansitan birey/bireyler £ %
bulunmakradir?

Evet 228 49.5
Hayir 233 50.5
Cevremde, dilin bir kullanim sekli olan agiz tiiriinii kullanan birey/bireyler bulunmaktadtr. f %
Evet 394 85.5
Hayir 67 14.5
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Cevremde dilin bir kullanim sekli olan agiz tirini konusmasina ve soyledigi sarkilara f %
yansitan birey/bireyler bulunmaktadr

Evet 375 81,3
Hayir 86 18.7

Tablo 2 de dilin bir kullanim gekli olan agiz tiiriine ait sorulardan “Ailemde dilin bir kullanim sekli olan agz tiiriinii
konugmasina yansitan birey/bireyler bulunmaktadir” sorusuna %55.1’inin evet yanit1 verdigi gozlenmektedir.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin dilin bir kullanim gekli olan agiz tiirtine ait sorulardan “Ailemde dilin bir kullanim gekli
olan agiz tiiriinii s6yledigi sarkilara yansitan birey/bireyler bulunmaktadir” sorusuna %50.5’inin hayir yanit verdigi
gozlenmektedir. Aragturmaya kaulan dgrencilerin dilin bir kullanim sekli olan agiz tiiriine ait sorulardan “Cevremde,
dilin bir kullanim sekli olan agz tiirtint kullanan birey/bireyler bulunmaktadir.” sorusuna %85.5’inin evet yanit1 verdigi
gozlenmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin dilin bir kullanim sekli olan ag1z tiiriine ait sorulardan “Cevremde dilin
bir kullanim sekli olan agiz tliriinii konugmasina ve sdyledigi sarkilara yansitan birey/bireyler bulunmaktadir.” sorusuna

%81.3’tintin evet yanits verdigi gézlenmektedir.

Ikinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Tablo 3. Aragtirmaya katlan 6grencilerin bireysel ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlarin frekans dagilimi

Kargilagilan Temel Sorunlar f %

Yorum yok 120 26.0
Ders saati az 34 7.4
Ses rahatsizlig1 11 2.4
Ogretim elemant yetersizligi 20 4.3
Yabanci eserlerin fazla soyletilmesi 28 6.1
Sesi dogru kullanamama 34 7.4
Egzersiz yapmadan garki s6yleme 17 3.7
Eser say1s1 fazlaligs 9 2.0
Ezber yapmak 5 1.1
Eslik etme 11 2.4
Yabanci ve Tiirk eserlerini nagmeli okumak 6 1.3
Bireysel farkliliklar 51 11.1
Diksiyon ve agiz sorunu 31 6.7
Telaffuz sorunu 35 7.6
Diyafram sorunu 36 7.8
Prozodi hatalar1 13 2.8

Tablo 3 de “bireysel ses dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir” sorusuna %26’st yorum yok yanit: vermiglerdir.
Bireysel ses egitiminde kargilagilan temel sorunlardan yiizdelik olarak 2. buiyiik yiizde ise %11.1 ile bireysel farkliliklar

sorunu oldugu gérilmektedir.

Tablo 4. Bireysel ses egitiminde kargilagilan sorunlarin dilin bir kullanim sekli olan agiz tiirii frekans dagilimi

Bireysel ses egitiminde karsilagilan temel Ailemde dilin bir kullanim selli olan

agiz tiiriinii konusmasina yansitan Toplam
sorunlar > )

birey/bireyler bulunmaktadir?

Evet Hayr

Yorum yok 52 (20.5%) 68 (32.9%) 120 (26.0%)
Ders saati az 16 (6.3%) 18 (8.7%) 34 (7.4%)
Ses rahatsizligt 5(2.0%) 6(2.9%) 11 (2.4%)
Ogretim elemant yetersizligi 12 (4.7%) 8(3,9%) 20 (4.3%)
Yabancr sarkilarin fazla sGyletilmesi 20 (7.9%) 8(3.9%) 28 (6.1%)
Sesi dogru kullanamama 21(8.3%) 13 (6.3%) 34 (7.4%)
Egzersiz yapmadan sarki soyleme 9 (3.5%) 8 (3.9%) 17 (3.7%)
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Eser say1st fazlaligt 4(1.6%) 5 (2.4%) 9(2.0%)
Ezber yapmak 0 (0.0%) S (2.4%) 5 (1.1%)
Eglik etme 2(0.8%) 9 (4.3%) 11 (2.4%)
Yabanci ve Tiirk eserlerini nagmeli okumak 5 (2.0%) 1(0.5%) 6(1.3%)
Bireysel farkliliklar 33 (13.0%) 18 (8.7%) 51(11.1%)
Diksiyon ve agiz sorunu 25 (9,8%) 6(2.9%) 31(6.7%)
Telaffuz sorunu 25(9.8%) 10 (4.8%) 35 (7,6%)
Diyafram sorunu 17 (6.7%) 19(9.2%) 36 (7.8%)
Prozodi hatalar: 8 (3.1%) 5 (2.4%) 13 (2.8%)

Tablo 4’te “ailesinde dilin bir kullanim sekli olan agiz tiriini konugmasina yansitan bireyler” olan &grencilerin
%20.5’i bireysel ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir sorusuna “yorum yok” yanitini vermislerdir. Bireysel
ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir? Sorusuna ailesinde dilin bir kullanim gekli olan agrz ttrtinii
konugmasina yansitan bireyler olan 6grencilerin %6.3’ti ders saatinin az oldugunu belirtmiglerdir. Bununla birlikte %2’si
ses rahatsizlig1, %4.7’sinin 6gretim elemanin yetersizligi, %7.9’unun yabanci sarkilarin fazla s6yletilmesi, %8.3’tintin sesi
dogru kullanamama,%3.5’inin egzersiz yapmadan sarki sdyleme ,%1.6’sinin eser sayis1 fazlaligi, %0.8’inin eglik etme,
%2’sinin eserleri nagmeli okumak, %13’tniin bireysel farkliliklar, %9.8’inin diksiyon ve agiz sorunu,%9.8’inin telaffuz

sorunu, %6.7’sinin diyafram sorunu ve %3.1’inin prozodi hatalar1 oldugunu ifade etmiglerdir.

Tablo 5. Bireysel ses egitiminde kargilagilan sorunlarin ailemde dilin bir kullanim sekli olan ag1z tiirtinti sdyledigi sarkilara

yansitan birey/bireyler bulunmasi frekans dagilim1

Bireysel ses egitiminde kargilagilan temel ~ Ailemde dilin bir kullanim sekli olan Toplam
sorunlar ag1z tiiriinii sdyledigi sarkilara yansitan

birey/bireyler bulunmaktadir?

Evet Hayir
Yorum yok 48 (21.1%) 72 (30.9%) 120 (26.0%)
Ders saati az 17 (7.5%) 17 (7.3 %) 34 (7.4%)
Ses rahatsizlig 8 (3.5%) 3(1.3%) 11 (2.4%)
Ogretim elemant yetersizligi 7(3.1%) 13 (5.6%) 20 (4.3%)
Yabanci garkilarin fazla sdyletilmesi 18 (7.9%) 10 (4.3%) 28 (6.1%)
Sesi dogru kullanamama 16 (7.0%) 18 (7.7%) 34 (7.4%)
Egzersiz yapmadan sarki sdyleme 8 (3.5%) 9(3.9%) 17 (3.7%)
Eser sayist fazlaligi 2(0.9%) 7 (3.0%) 9(2.0%)
Ezber yapmak 0(0.0%) 5(2.1%) S (1.1%)
Eslik etme 2(0.9%) 9(3.9%) 11 (2.4%)
Yabanci ve Ttirk eserlerini nagmeli okumak 6(2.6%) 0 (0.0 %) 6 (1.3%)
Bireysel farkliliklar 31(13.6%) 20 (8.6%) 51 (11.1%)
Diksiyon ve agiz sorunu 22(9.6%) 9 (3.9%) 31 (6.7%)
Telaffuz sorunu 21(9.2%) 14 (6.0%) 35 (7.6%)
Diyafram sorunu 14 (6,1%) 22(9.4%) 36 (7.8%)
Prozodi hatalar 8 (3.5%) S (2.1%) 13 (2.8%)

Tablo S’te “bireysel ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir?” sorusuna ve ailesinde dilin bir kullanim
sekli olan agiz tiirint soyledigi sarkilara yansitan bireyler olan Sgrencilerin %21.1° i yorum yok seklinde goriis
belirtmiglerdir. Bununla birlikte 6grencilerin %7.5’inin ders saatinin az oldugu, %3.5’inin ses rahatsizligi, %3.1’inin
ogretim elemanin yetersizligi, %7.9’unun yabanci sarkilarin fazla sSyletilmesi, %7’sinin sesi dogru kullanamama,

%3.5’inin egzersiz yapmadan garki séyleme ,%0.9’unun eser sayisi fazlaligi, %0.9’unun eslik etme, %2.6’sin1n eserleri
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nagmeli okumak, %13.6’sinin bireysel farkliliklar, %9.6’sinin diksiyon ve agiz sorunu, %9.2’sinin telaffuz sorunu,
%6.1’sinin diyafram sorunu, %3.5’inin prozodi hatalar1 oldugunu ifade etmiglerdir.

Tablo 6. Bireysel ses egitiminde kargilagilan sorunlarin gevremde dilin bir kullanim gekli olan agiz tiirtind kullanan

birey/bireyler bulunmast frekans dagilimi

. e Cevremde, dilin bir kullanim
Bireysel ses egitiminde kargilagilan temel

sekli olan ag1z tiiriinii kullanan Toplam
sorunlar

birey/bireyler bulunmaktadir.

Evet Hayr

Yorum yok 105 (26.6%) 15 (22.4%) 120 (26.0%)
Ders saati az 24(6.1%) 10 (14,9%) 34 (7.4%)
Ses rahatsizlig1 10 (2.5%) 1(1.5%) 11 (2.4%)
Ogretim elemant yetersizligi 16 (4.1%) 4(6.0%) 20 (4.3%)
Yabanct sarkilarin fazla sdyletilmesi 25 (6.3%) 3 (4.5%) 28 (6.1%)
Sesi dogru kullanamama 26 (6.6%) 8 (11,9%) 34 (7.4%)
Egzersiz yapmadan sark1 syleme 13 (3.3%) 4(6.0%) 17 (3.7%)
Eser sayisi fazlaligs 8 (2.0%) 1(1.5%) 9(2.0%)
Ezber yapmak 3(0.8%) 2 (3.0%) 5(1.1%)
Eslik etme 8(2.0%) 3 (4.5%) 11 (2.4%)
Yabanci ve Tiirk eserlerini nagmeli okumak 5 (1.3%) 1(1.5%) 6(1.3%)
Bireysel farkliliklar 46 (11.7%) 5(7.5%) 51(11.1%)
Diksiyon ve agiz sorunu 29 (7.4%) 2 (3.0%) 31(6.7%)
Telaffuz sorunu 32(8.1%) 3 (4.5%) 35 (7.6%)
Diyafram sorunu 32(8.1%) 4(6.0%) 36 (7.8%)
Prozodi hatalar 12 (3.0%) 1(1.5%) 13 (2.8%)

Tablo 6’da “bireysel ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir?” sorusuna 6grencilerin %26.6’st yorum yok
seklinde goriis belirtmiglerdir. Bu sonugla birlikte &grencilerin %6,1’inin ders saatinin az oldugu, %2,5’inin ses
rahatsizlig1, %4.1’inin 6gretim elemanin yetersizligi, %6,3’tintin yabanci sarkilarin fazla séyletilmesi, %6.6’sinin sesi dogru
kullanamama, %3.3’tiniin egzersiz yapmadan sarki sSyleme ,%2’sinin eser sayist fazlaligi, %0.8’inin ezber yapmak,
%2’sinin eslik etme, %1.3’intin eserleri nagmeli okumak, %11.7’sinin bireysel farkliliklar,%7.4’tintin diksiyon ve agiz

sorunu, %8.1’inin telaffuz sorunu, %8.1’inin diyafram sorunu, %3’tiniin prozodi hatalar1 oldugunu ifade etmiglerdir.

Tablo 7. Bireysel ses egitiminde kargilagilan sorunlarin ¢evremde dilin bir kullanim gekli olan agiz tiirtinti konugmasina

ve soyledigi sarkilara yansitan birey/bireyler bulunmast frekans dagilimi

Cevremde dilin bir kullanim sekli olan

Bireysel ses egitiminde kargilagilan temel a1z tiiriinii konusmasina ve soyledigi

) ) Toplam
sorunlar sarkilara yansitan birey/bireyler
bulunmaktadir
Evet Hayir

Yorum yok 102 (27.2%) 18(20.9%) 120 (26.0%)
Ders saati az 24 (6.4%) 10 (11.6%) 34 (7.4%)
Ses rahatsizlig1 10 (2.7%) 1(1.2%) 11 (2.4%)
Ogretim elemant yetersizligi 15 (4.0%) 5(5.8%) 20 (4.3%)
Yabancr sarkilarin fazla s6yletilmesi 22(5.9%) 6 (7.0%) 28 (6.1%)
Sesi dogru kullanamama 23 (6.1%) 11(12.8%) 34 (7.4%)
Egzersiz yapmadan sarki syleme 12 (3.2%) 5(5.8%) 17 (3.7%)
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Eser sayisi fazlaligs
Ezber yapmak
Eslik etme

Yabanci ve Tiirk eserlerini nagmeli okumak

Bireysel farkliliklar
Diksiyon ve agiz sorunu
Telaffuz sorunu
Diyafram sorunu

Prozodi hatalar1

7 (1.9%

)
3(0.8%)
)

8 (2.1%

6 (1.6%)
46 (12.3%)
27 (7.2%)

7.7%)

29
29 (7.7%)
12

3.2%)
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2(2.3%)
2.(2.3%)
3(3.5%)
0 (0,0%)
5 (5.8%)
4 (4.79%)
6(7.0%)
7 (8.1%)
1(1.2%)

9 (2.0%)
5 (1.1%)
11 (2.4%)
6 (1.3%)

51(11.1%)
31 (6.7%)
35 (7.6%)
36 (7.8%)
13 (2.%)

Tablo 7’de “bireysel ses egitimi dersinde kargilagilan temel sorunlar nedir?” sorusuna &grencilerin %27.2’si yorum yok

seklinde goriis belirtmiglerdir. Bu sonugla birlikte 6grencilerin %6.4’t ders saatinin az oldugunu, %2.7’si ses rahatsizligs,

%41 6gretim elemant yetersizligi, %5.9’u yabanci sarkilarin fazla syletilmesi, %6.1’1 sesi dogru kullanamama, %3.2si

egzersiz yapmadan sarks sdyleme, %1.9u eser sayisi fazlaligs, %0.8’i ezber yapmak, %2.1’1 eslik etme, %1.6’s1 eserleri

nagmeli okumak, %12.3’t bireysel farkliliklar, %7.2’si diksiyon ve ag1z sorunu, %7.7 si telaffuz sorunu, %7.7’si diyafram

sorunu, %3.2’si prozodi hatalar1 oldugu yontinde goriis belirtmiglerdir.

Ugiincii Alt Probleme ligkin Bulgular

Tablo 8. Arastirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin cinsiyetlerine gore dagilimi

Sorular Cinsiyet N X SS t P

Soru 1 Kadin 273 2.26 1.057 1.713 0.08
Erkek 188 2.43 1.100

Soru 2 Kadin 273 2.33 1.068 0.823 0.41
Erkek 188 2.41 1.127

Soru 3 Kadin 273 1.87 0.932 0.940 0.34
Erkek 188 1.96 1.002

Soru 4 Kadin 273 2.24 1.131 0.414 0.67
Erkek 188 2.29 1.198

Soru 5 Kadin 273 3.33 1.147 2.409 0.01*
Erkek 188 3.06 1.150

Soru 6 Kadin 273 2.24 1.014 0.228 0.81
Erkek 188 2.26 1.080

Soru 7 Kadin 273 3.23 1.067 0.590 0.55
Erkek 188 3.16 1.174

Soru 8 Kadin 273 2.57 1.214 0.437 0.66
Erkek 188 2.62 1.250

Soru 9 Kadin 273 2.72 1.217 0.245 0.80
Erkek 188 2.75 1.235

Soru 10 Kadin 273 2.82 1.166 0.542 0.58
Erkek 188 2.88 1.112

Soru 11 Kadin 273 2.35 1.014 1.257 0.20
Erkek 188 2.47 1.106

Soru 12 Kadin 273 2.24 1.057 1.960 0.05
Erkek 188 2.44 1.100

Soru 13 Kadin 273 2.84 1.193 1.384 0.16
Erkek 188 3.00 1.279

Soru 14 Kadin 273 2.32 1.086 0.502 0.61
Erkek 188 2.37 1.103

Soru 15 Kadin 273 2.72 1.164 1.713 0.08
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Soru 16

Soru 17

Soru 18

Soru 19

Soru 20

Erkek

Kadin
Erkek

Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek
Kadin
Erkek

188

273
188

273
188
273
188
273
188
273
188

2.92

2.84
2.78

2.71
2.72
3.20
2.99
3.17
2.85
3.06
2.74

1.304

1.306
1.279

1.255
1.197
1.368
1.300
1.376
1.328
1.448
1.320

0.434

0.064

1.640

2.497

2.399
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0.66

0.94

0.10

0.01*

0.01

Tablo 8’de 5. Soru “bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir.”

(p=0.01,p<0.05) ve 19. soru “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini daha

rahat seslendiriyorum.” (p=0.07, p<0.05) oldugundan bu sorular hakkindaki goriigler aragtirmaya katilan 6grencilerin

cinsiyetlerine gére anlamli farklilik gstermektedir. Bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit

edilmesi i¢in yeterlidir sorusuna aragtirmaya katilan 6grencilerden erkeklerin (X=3.06) ilgili gériise kadinlardan (X=3.33)

daha fazla katldiklars séylenebilir. Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik galigmalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini

daha rahat seslendiriyorum sorusuna aragurmaya katilan 6grencilerden erkeklerin (¥=2.85) ilgili goriise kadinlardan

(X=3.06) daha fazla kauldig1 s6ylenebilir.

Tablo 9. Aragtirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili gériislerin yaslarina ait Post-Hoc analizin sonucu

Sorular Yas Grubu N x SS F P Post Hoc
Soru 1 17-20 103 2.39 1.031 4.259 0.015* 1-3
21-26 336 2.35 1.091 2-3
27 ve yukarist 22 1.68 0.894
Toplam 461 2.33 1.077
Soru 2 17-20 103 2.36 1.047 2.061 0.128
21-26 336 2.40 1.101
27 ve yukarist 22 1.91 1.109
Toplam 461 2.36 1.092
Soru 3 17-20 103 2.05 1.042 9.394 0.001* 1-3
21-26 336 1.92 0.939 2-3
27 ve yukarist 22 1.09 0.294
Toplam 461 1.91 0.961
Soru 4 17-20 103 2.33 1.183 0.270 0.764
21-26 336 2.24 1.149
27 ve yukarist 22 2.18 1.220
Toplam 461 2.26 1.158
Soru 5 17-20 103 3.04 1.075 3.486 0.031* 1-3
21-26 336 3.24 1.158 2-3
27 ve yukarist 22 3.73 1.316
Toplam 461 3.22 1.154
Soru 6 17-20 103 2.22 1.075 0.039 0.962
21-26 336 2.25 1.042
27 ve yukarist 22 2.27 0.883
Toplam 461 2.25 1.040
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Soru7 17-20 103 3.17 1.115 0.895 0.409
21-26 336 3.23 1.105
27 ve yukarist 22 2.91 1.192
Toplam 461 3.20 1.111

Soru 8 17-20 103 2.67 1.115 0.457 0.633
21-26 336 2.56 1.244
27 ve yukarist 22 2.73 1.486
Toplam 461 2.59 1.228

Soru 9 17-20 103 2.77 1.173 0.069 0.933
21-26 336 2.72 1.236
27 ve yukarist 22 2.77 1.307
Toplam 461 2.73 1.223

Soru 10 17-20 103 2.78 1.057 0.341 0.711
21-26 336 2.88 1.165
27 ve yukarist 22 2.77 1.232
Toplam 461 2.85 1.143

Tablo 9°da aragtrmaya kaulan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yas degiskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla ANOVA testi yapilmigtir. Bu testle birlikte, 1. soru “bireysel ses
egitimi dersini seviyorum.” (p=0.015, p<0.05), 3. soru “bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin
ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli bir derstir.” (p=0.001, p<0.05), 5. soru “bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz
problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir” (p=0.031, p<0.05), oldugundan bu sorularla ilgili goriislerin yag
degiskenine gore anlamli bir farklilik vardir sonuglarina ulagilmigtir. Devaminda ise “Bireysel ses egitimi dersini
seviyorum” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla Post-Hoc analizi yapilmustur.
Bu analizle birlikte, 27 ve yukar1 yag araliginda bulunan &grencilerin (X=1.68) ilgili gériige 17-20 yas araliginda bulunan
ogrencilerden (¥=2.39) daha fazla katldiklar1 gézlenmektedir. Devaminda ise 27 ve yukari yag araliginda bulunan
ogrencilerin (X=1.68) ilgili gorise 21-26 yas araliginda bulunan Ggrencilerden (X=2.35) daha fazla kauldiklar
gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli bir derstir”
sorusuna iligkin goriislerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, 27
ve yukari yas araliginda bulunan 6grencilerin (x=1,09) ilgili gorise 17-20 yas araliginda bulunan grencilerden (X=2,05)
daha fazla kauldiklar1 ve 27 ve yukari yag araliginda bulunan 6grencilerin (¥=1.09) ilgili goriise 21-26 yas araliginda
bulunan égrencilerden (¥=1.92) daha fazla kauldiklari gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz
problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir” sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi
amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, 27 ve yukari yag araliginda bulunan 6grencilerin (¥=3.73) ilgili goriise 17-
20 yas araliginda bulunan 6grencilerden (X=3.04) daha az kauldiklart ve 27 ve yukari yas araliginda bulunan 6grencilerin

(x=3.73) ilgili goriise 21-26 yas araliginda bulunan 6grencilerden (X=3.24) daha az kauldiklar gézlenmektedir.

Tablo 10. Aragtirmaya katlan &grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yaslarina ait Post-Hoc testi sonucu

Sorular Yas Grubu N x SS F P Post-Hoc
Soru 11 17-20 103 2.78 1,057 0.995 0.37
21-26 336 2.88 1,165
27 ve yukarist 22 2.77 1,232
Toplam 461 2.85 1,143
Soru 12 3.035 0.04* 2-3
17-20 103 2.44 1,007
21-26 336 2.37 1,063
27 ve yukarist 22 2.68 1,129
Toplam 461 2.40 1,054
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Soru 13 0.102 0.903
17-20 103 2.40 1,042
21-26 336 2.27 1,073
27 ve yukarist 22 2.82 1,220
Toplam 461 2.32 1,078
Soru 14 4.178 0.016* 2-3
17-20 103 2.95 1,240
21-26 336 2.89 1,222
27 ve yukarist 22 2.86 1,356
Toplam 461 2.90 1,230
Soru 15 0.035 0.966
17-20 103 2.76 1,005
21-26 336 2.79 1,203
27 ve yukarist 22 2.82 1,368
Toplam 461 2.78 1,167
Soru 16 1.794 0.167
17-20 103 2.76 1,005
21-26 336 2.82 1,280
27 ve yukarist 22 2.82 1,368
Toplam 461 2.80 1,226
Soru 17 3.828 0.022* 1-3
17-20 103 2.67 1,232 2-3
21-26 336 2.83 1,290
27 ve yukarist 22 3.23 1,572
Toplam 461 2.81 1,294
Soru 18 4.345 0.014* 1-3
17-20 103 2.53 1,136 2-3
21-26 336 2.73 1,237
27 ve yukarist 22 3.32 1,393
Toplam 461 2.71 1,230
Soru 19 3.443  0.033* 1-3
17-20 103 3.23 1,402 2-3
21-26 336 3.13 1,327
27 ve yukarist 22 2.32 1,086
Toplam 461 3.11 1,343
Soru 20 17-20 103 3.23 1,457 0.337 0.714
21-26 336 3.02 1,338
27 ve yukarisi 22 2.41 1,141
Toplam 461 3.04 1,364

Tablo 10’da aragtirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yas degiskenine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amactyla ANOVA testi uygulanmigtir. Bu testle birlikte, 12. soru “Bireysel
ses egitimi dersinde yaganabilen agiz problemleri, grup ¢alismalarint olumsuz diizeyde etkiler.” (p=0.04, p<0.05), 14.
soru “Agiz tiirleri, yabanci dil kaynakli sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz y6nde etkili olur.” (p=0.016, p<0.05), 17.
soru “Bireysel ses egitimi dersinde agiz tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi dersin kazanimlarini artirir.” (p=0.022,
p<0.05), 18.soru “Bireysel ses egitimi dersinde &gretilen teknik galigmalar ile Tiirk sanat miizigi eserlerini daha rahat
seslendiriyorum.” (p=0.014, p<0.05 ve 19.soru “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik galigmalar ile Ttirk halk
miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum.” (p=0.033, p<0.05), oldugundan bu sorularla ilgili gorislerin yag
degiskenine gore anlamli bir farkliligr vardir sonuglarina ulagilmugtir. “Bireysel ses egitimi dersinde yasanabilen agiz
problemleri, grup ¢aligmalarint olumsuz dizeyde etkiler” sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin

belirlenmesi amaciyla yapilan Post Hoc analizi sonucunda, 21-26 yas araliginda bulunan 6grencilerin (X=2.37) ilgili
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goriise 27 ve yukari yag araliginda bulunan 6grencilerden (X=2.68) daha fazla katldiklart gézlenmektedir. “Ag1z tirleri,
yabanci dil kaynakls sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz yénde etkili olur” sorusuna iliskin gorislerdeki farklilagmanin
kaynagimnn belirlenmesi amaciyla yapilan Post Hoc analizi sonucunda 21-26 yas araliginda bulunan Sgrencilerin
(x=2.89) ilgili goriise 27 ve yukar1 yag araliginda bulunan 6grencilerden (x¥=2.86) daha az kauldiklart gézlenmektedir.
“Bireysel ses egitimi dersinde agiz tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi dersin kazanimlarini artirir” sorusuna iligkin
goruslerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post Hoc analizi sonucunda,17-20 yas araliginda
bulunan &grencilerin (X=2.67) ilgili goriise 27 ve yukar: yas araliginda bulunan égrencilerden (¥=3.23) daha fazla
katildiklart gozlenmektedir. Bununla birlikte, 21-26 yag araliginda bulunan 6grencilerin (X=2.83) ilgili goriige 27 ve
yukart yag araliginda bulunan Sgrencilerden (X=3.23) daha fazla kauldiklari gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi
dersinde &gretilen teknik galigmalar ile Tirk halk mizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” sorusuna iligkin
gorslerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post Hoc analizi sonucunda, 17-20 yas araliginda
bulunan &grencilerin (X=2.53) ilgili gériise 27 ve yukar: yas araliginda bulunan 6grencilerden (¥=3.32) daha fazla
katildiklart ve 21-26 yas araliginda bulunan 6grencilerin (X¥=2.73) ilgili goriise 27 ve yukar yag araliginda bulunan
ogrencilerden (X=3.32) daha fazla kauldiklar gézlenmektedir.

Tablo 11. Arastirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitimi ile ilgili goriiglerin tiniversitelerine ait post hoc testi

sonucu.

Sorular Universite N X SS F p

Marmara U.® 59 3.07 0.716

Gazi U.@ 72 2.50 0.979

Ondokuz Mayis U.® 48 2.10 0.905

Balikesir U.® 72 221 1.125

Erzincan B. Y. U.® 42 2.12 1.064

Kastamonu U.© 20 2.35 0.933 .
Sorul inéni U.9) 2% 1.71 0.859 7102 0.001

Harran U.® 42 1.71 0.944

Giresun U.® 13 1.85 1.068

Atatiirk U.00 49 2.57 1.291

Agnl.C.UM 20 2.65 1.137

Toplam 461 2.33 1.077

Marmara U.® 59 3.07 0.691

Gazi U.@ 72 2.50 0.919

Ondokuz Mayis U.® 48 2.08 0.895

Balikesir U.® 72 2.49 1.151

Erzincan B. Y. U.® 42 1.98 1.199

Kastamonu U.© 20 2.45 0.945 .
Soru2 inéni U.0) 2% 1.75 1.032 >-308 0.001

Harran U.® 42 2.07 1.314

Giresun U.©) 13 1.92 1.115

Atatirk U.00 49 2.31 1.103

Agnl.C.UM 20 2.55 1.191

Toplam 461 2.36 1.092

Marmara U.®V 59 3.08 0.566

Gazi U.®@ 72 2.06 0.918

Ondokuz Mayis U.® 48 1.71 0.824

Balikesir U.®) 72 1.65 0.735 .
Soru3 Erzincan B. Y. U.©) £ 1.48 0.862 18.317- 0.001

Kastamonu U.© 20 1.70 0.923

Inénia U0 24 1.50 0.834

Harran U.® 42 1.38 0.731
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Giresun U.©) 13 1.46 0.877

Atatiirk U0 49 1.84 0.850

Agn1.C.U.MY 20 2.45 1.146

Toplam 461 1.91 0.961

Marmara U.® 59 3.24 0.625

Gazi U.® 72 2.24 1.055

Ondokuz Mayis U.®) 48 2.15 1.220

Soru 4 Balikesir U.® 72 2.29 0.985 6.993 0.001*

Erzincan B. Y. U.6) 42 2.36 1.376

Kastamonu U.© 20 2.05 0.945

Inénia U0 24 2.08 1.213

Harran U.® 42 2.14 1.372 1-9
Giresun U.©) 13 1.69 0.947 1-10
Atatiirk U.(1° 49 1.69 1.004 1-11
Agri1.C.UMW 20 1.85 1.226

Toplam 461 2.26 1.158

Tablo 11’de aragtirmaya katlan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yas degiskenine gore anlamli bir
tarklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 1. soru “Bireysel ses egitimi
dersini seviyorum.” (p=0.001, p<0.05), 2. soru “Bireysel ses egitimi dersinde dgretilen konulari faydali buluyorum.”
(p=0.001, p<0.05), 3. soru “Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli
bir derstir.” (p=0.001, p<0.05) ve 4.soru “Yoresel bolgelere ait agiz tiirleri, bireysel ses egitimi dersinde {izerinde
durulmasi gereken bir kavramdir.” (p=0.001, p<0.05) oldugundan anlaml: bir farklilik oldugu gézlenmektedir. “Bireysel
ses egitimi dersini seviyorum” sorusuna iliskin gortslerdeki farklilagmanin kaynaginin belirflenmesi amaciyla yapilan
Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi dgrencilerinin (¥=3.07) Gazi Universitesi(X=2.50), Ondokuz Mayis
Universitesi (X=2.10), Balikesir Universitesi (¥=2.21), Erzincan Binali Y. Universitesi (¥=2.12), Inonii Universitesi
(¥=1.71), ve Harran Universitesi (¥=1.71) dgrencilerinden ilgili gdriise daha az katldiklan gdzlenmektedir. Gazi
Universitesi (¥=2,50) 6grencilerinin Inonii Universitesi (¥=1.71) ve Harran Universitesi (¥=1.71) dgrencilerinden ilgili
goriige daha az katldiklar gozlenmektedir. Harran Universitesi dgrencilerinin (X=1.71) Atatiirk Universitesi (¥=2.57)
ogrencilerinden ilgili gérise daha fazla katldiklan gézlenmektedir.

“Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen konular1 faydali buluyorum” sorusuna iliskin gériiglerdeki farklilasmanin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (X=3.07) grencilerinin
Gazi Universitesi (¥=2.50), Ondokuz May1s Universitesi (X=2.08), Balikesir Universitesi (¥=2.49), Erzincan Binali Y.
Universitesi (X=1.98), Inonii Universitesi (¥=1.75), Harran Universitesi (¥=2.07) ve Atatiirk Universitesi (¥=2.31)
ogrencilerinden ilgili goriise daha az katldiklari gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi, mizik 6gretmenligi
mesleginin ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli bir derstir” sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin
belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.08) &grencilerinin Gazi
Universitesi (¥=2.06), Ondokuz Mays Universitesi (¥=1,71), Balikesir Universitesi (¥=1.65), Erzincan Binali Y.
Universitesi (X=1.48), Kastamonu Universitesi (X=1.70), Inénii Universitesi (X=1.50), Harran Universitesi (X=1.38),
Giresun Universitesi (X=1.46) ve Atatiirk Universitesi (X=1.84) &grencilerinden daha az kauldiklar gézlenmektedir.
[lgili goriige Gazi Universitesi (¥=2.06) 8grencilerinin Harran Universitesi (¥=1.38) 8grencilerinden daha az kauldiklart
ve Harran Universitesi (¥=1.38) 6grencilerinin Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi (X=2.45) dgrencilerinden daha fazla
kauldiklar gézlenmektedir. “Yoresel bolgelere ait agiz tiirleri, bireysel ses egitimi dersinde tizerinde durulmast gereken
bir kavramdir” sorusuna iliskin gortislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.24) &grencilerinin Gazi Universitesi (¥=2.24), Ondokuz Mayis Universitesi
(%=2.15), Balikesir Universitesi (X=2.29), Erzincan Binali Y. Universitesi (X=2.36), Kastamonu Universitesi (£=2.05),
Inonii Universitesi (£=2.08), Harran Universitesi(X=2.14), Giresun Universitesi (X=1.69), Atatiirk Universitesi

(£=1.69) ,ve Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi (¥=1.85), grencilerinden daha az katldiklari gézlenmektedir.
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Tablo 12. Arastirmaya katilan 6grencilerin, bireysel ses egitimi ile ilgili gériglerin tiniversitelerine ait Post Hoc testi

sonucu

Sorular Universite N X SS F P Post-Hoc
Marmara U.® 59 3.03 0.642
Gazi U.® 72 3.10 0.981
Ondokuz Mays U.®) 48 3.65 1.139
Balikesir U.® 72 2.83 1.138 110
Erzincan B. Y (AR 42 3.64 1.265 910

Soru 5 Kastam.c.)nu [OAR 20 2.65 1.040 5.461 0.001* 34
In6éna U0 24 2.71 1.367 410
Harran U.®) 42 3.55 1.310 .10
Giresun U.®) 13 3.00 1.155
Atatiirk U0 49 3.80 1.020
Agnl.C. UM 20 2.90 1.373
Toplam 461 3.22 1.154

Soru6  Marmara U.®V 59 1.97 0.414 9.130 0.001* 1-3 5-8
Gazi U.® 72 2.38 0.971 1-8 5-9
Ondokuz Mayis U.® 48 2.71 1.237 1-9 7-8
Balikesir U.® 72 1.96 0.879 3-4 7-9
Erzincan B. Y. U.® 42 1.98 0.869 3-10 8-10
Kastamonu U.© 20 2.40 1.188 4-8 9-10
Inénia U9 24 1.88 0.900 4-9 9-11
Harran U.®) 42 2.93 1.197
Giresun U.©®) 13 3.69 1.182
Atatiirk U0 49 1.90 0.823
Agn1.C. UMY 20 1.90 1.165
Toplam 461 2.25 1.040

Soru7  Marmara U.® 59 3.92 0.385 7.176 0.001* 1-2
Gazi U.® 72 3.13 0.903 1-3
Ondokuz Mayis U.®) 48 2.69 1.035 1-4
Balikesir U.® 72 3.38 1.192 1-6
Erzincan B. Y. U.©®) 42 3.31 1.070 1-7
Kastamonu U.© 20 2.55 1.050 1-8
Inéna U7 24 2.92 0.929 3-10
Harran U.® 42 2.79 1.353 6-10
Giresun U.©) 13 2.46 1.330
Atatiirk U0 49 3.59 0.977
Agril.C. UM 20 3.15 1.496
Toplam 461 3.20 1.111

Soru8  Marmara U.0V 59 3.80 0.783 11.398  0.001* 1-2 1-10
Gazi U.@ 72 2.58 1.031 1-3 1-11
Ondokuz Mayis U.®) 48 1.92 1.028 1-4 2-3
Balikesir U.® 72 2.50 1.210 1-5 2-9
Erzincan B. Y. U.®) 42 2.21 1.116 1-7 3-8
Kastamonu U.© 20 2.80 1.240 1-8 8-9
Inéna U7 24 2.17 1.007 1-9
Harran U.® 42 2.95 1.396
Giresun U.©) 13 1.62 0.768
Atatirk U0 49 2.35 1.200
Agri1.C. UM 20 2.60 1.231
Toplam 461 2.59 1.228
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Tablo 12’de arastirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriiglerin yas degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 5. soru “Bireysel ses egitimi
dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir.” (p=0.001, p<0.05), 6. soru “Bireysel ses egitimi
dersinde yogunlukla yabanci dil kaynakli eserler 6grendim.” (p=0.001, p<0.05), 7.soru “Bireysel ses egitimi dersinde
yogunlukla Tirkge kaynakli eserler 6grendim.” (p=0.001, p<0.05) ve 8.soru “Bireysel ses egitimi dersinde agiz
ozelliklerine dayali problemler, dersin 6gretim elemant tarafindan tespit edilir.” (p=0.001, p<0.05) oldugundan anlamls
bir farklilik oldugu gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit edilmesi igin
yeterlidir” Sorusuna iliskin goriglerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, Marmara Universitesi, (X=3.03), Gazi Universitesi (¥=3.10), Balikesir Universitesi (X=2.83), Kastamonu
Universitesi (¥=2.65), dgrencilerinin ilgili gériise Atatiirk Universitesi (¥=3,80) dgrencilerinden daha fazla katildiklar:
ve Ondokuz Mayis Universitesi (¥=3.65), dgrencilerinin ilgili gériige Balikesir Universitesi (¥=2.83) dgrencilerinden
daha az kauldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde yogunlukla yabancr dil kaynakli eserler 6grendim”
sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda,
Marmara Universitesi (X=1.97), 8grencilerinin ilgili goriise Ondokuz Mays Universitesi (¥=2.71), Harran Universitesi
(¥=2,93) ve Giresun Universitesi (¥=3.69) &grencilerinden daha fazla katildiklar;, Ondokuz Mayis Universitesi(X=2.71)
dgrencilerinin ilgili gdriige Balikesir Universitesi (¥=1.96) ve Atatiirk Universitesi (¥=1.90) dgrencilerinden daha az
katildiklari, Balikesir Universitesi (¥=1.96) dgrencilerinin ilgili goriise Harran Universitesi (¥=2.93) &grencileri ve
Giresun Universitesi (X=3.69) &grencilerinden daha fazla kauldiklari, Erzincan Binali Yildirim Universitesi (¥=1.98)
dgrencilerinin ilgili goriige Harran Universitesi (¥=2.93) ve Giresun Universitesi (¥=3.69) 8grencilerinden daha fazla
kauldiklari, Inénii Universitesi (X=1,88) dgrencilerinin ilgili gériise Harran Universitesi (X=2.93) dgrencileri ve Giresun
Universitesi (¥=3.69) dgrencilerinden daha fazla katiddiklari, Harran Universitesi 6grencilerinin (X=2.93) ilgili gériise
Atatiirk Universitesi (X=1.90) 8grencilerinden daha az katildiklar1 ve Giresun Universitesi (¥=3.69) grencilerinin ilgili
goriige Atatiirk Universitesi (X=1.90) ve Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi (¥=1.90) &grencilerinden daha az katildiklars
gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde yogunlukla Tirkge kaynakli eserler &grendim” sorusuna iligkin
gortiglerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara
Universitesi (¥=3.92) &grencilerinin Gazi Universitesi (¥=3.13), Ondokuz Mayis Universitesi (¥=2.69), Balikesir
Universitesi (X=3.38), Kastamonu Universitesi (X=2.55), Inénii Universitesi (¥=2.92) ve Harran Universitesi (¥=2.79)
dgrencilerinden daha az katldiklari, Atatiirk Universitesi (X=3,59) ogrencilerinin ilgili gériige Ondokuz Mayis
Universitesi (¥=2.69) ogrencileri ve Kastamonu Universitesi (¥=2.55) &grencilerinden daha az katildiklari
gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde agiz 6zelliklerine dayali problemler, dersin 6gretim elemani tarafindan
tespit edilir” sorusuna iligkin gortiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.80) &grencilerinin Gazi Universitesi, (¥=2.58) Ondokuz Mayis Universitesi
(%=1.92), Balikesir Universitesi (¥=2.50), Erzincan Binali Y. Universitesi (X=2,21), Inonii Universitesi (X=2.17), Harran
Universitesi (¥=2.95), Giresun Universitesi (¥=1.62), Atatiirk Universitesi (¥=2.35) ve Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi
(£=2,60) dgrencilerinden daha az katildiklari, Gazi Universitesi dgrencilerinin (X=2.58) ilgili goriise Ondokuz Mayzs
Universitesi (¥=1.92) ve Giresun Universitesi (¥=1.62) dgrencilerinden daha az katildiklart ve Harran Universitesi
dgrencilerinin (¥=2.95) ilgili gériise Ondokuz Mayis Universitesi (¥=1.92) ve Giresun Universitesi (¥=1.62)

ogrencilerinden daha az kauldiklari gézlenmektedir.
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Tablo 13. Aragtirmaya katilan dgrencilerin, bireysel ses egitimi ile ilgili goriiglerin éiniversitelerine ait Post Hoc Testi

sonucu

Sorular Universite N x SS F P Post-Hoc
Marmara U.® 59 3.90 0.824
Gazi U.® 72 2.50 1.088 1-2
Ondokuz Mayis U.® 48 2.63 1.282 1-3
Balikesir U.® 72 2.64 1.179 1-4
Erzincan B. Y. U.6) 42 2.19 1.194 1-5

Soru 9 Kastamonu U.© 20 280 1105 o 0.001* 1-6
Inéna U0 24 2.25 1.073 ) ' 1-7
Harran U.® 42 3.07 1.276 1-8
Giresun U.® 13 1.85 0.987 1-9
Atatiirk U.00 49 2.67 1.179 1-10
Agnl.C. UM 20 240  0.883 1-11
Toplam 461 2.73 1.223
Marmara U.®V 59 3.83 0.913
Gazi U.? 72 2.60 1.057 1-2
Ondokuz Mayis U.® 48 2.65 1.041 1-3 2:10
Balikesir U.® 72 2.78 1.078 1-4 3-10
Erzincan B. Y. U.® 42 2.33 1.183 1-5 45

Soru 10 Kastamonu U.© 20 2.65 0.813 5138 0.001* 1-6 4-10
Inéna U0 24 2.29 1.122 1-7 5-8
Harran U.® 42 3.00 1.210 1-8 5-10
Giresun U.©) 13 2.54 0.967 1-9 7-8
Atatiirk U.09 49 3.18 1.093 1-10 7-10
Agnl.C.U.M 20 260 1.046 111 10-11
Toplam 461 2.85 1.143
Marmara U.® 59 2.14 0.507
Gazi U.@ 72 2.64 1.066
Ondokuz Mayis U.® 48 2.38 1.044
Balikesir U.@ 72 2.71 1.093
Erzincan B. Y. U.®) 42 2.05 1.168

Soru 11 Kastam.(.)nu U.@ 20 2.55 0.999 2587 0.005* i:z
Inoni U7 24 2.25 0.944 ' '
Harran U.® 42 2.55 1.109
Giresun U.® 13 2.31 1.494
Atatirk U.09 49 2.08 1.038
Agnl.C. UM 20 2.55 1.191
Toplam 461 2.40 1.054
Marmara U.® 59 2.34 0.659
Gazi U.® 72 2.47 1.175
Ondokuz Mayis U.%¥ 48 2.00 0.923
Balikesir U.® 72 2.61 1.145
Erzincan B. Y. U.® 42 2.21 1.260

Soru 12 . 1.785 0.061
Kastamonu U.© 20 2.20 0.834
Inont U7 24 2.29 1.122
Harran U.® 42 2.45 1.253
Giresun U.©) 13 1.77 0.832
Atatiirk U010 49 2.12 1.111
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Agn1.C.U.MY 20 245 0999
Toplam 461 232 1.078

Tablo 13’de aragtirmaya katillan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yag degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 9. soru “Bireysel ses egitimi
dersinde agiz problemlerini ¢6zmeye yoénelik ¢aligmalar yapilir.” (p=0.001, p<0,05), 10. soru “Bireysel ses egitimi
dersinde 6gretilen teknik galigmalar, yasanabilecek agiz problemlerini giderebilecek diizeydedir.” (p=0.001, p<0.05) ve
11. soru “Bireysel ses egitimi dersinde yasanabilecek agiz problemleri, 6grencilerin bagart diizeyini olumsuz diizeyde
etkiler.” (p=0.001, p<0,05), oldugundan anlamli bir farklilik oldugu gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde agiz
problemlerini ¢6zmeye yonelik ¢aligmalar yapilir” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi
amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.90) &grencilerinin Gazi Universitesi (X=2.50),
Ondokuz Mays Universitesi (¥=2.63), Balikesir Universitesi (¥=2.64), Erzincan Binali Y. Universitesi (¥=2.19),
Kastamonu Universitesi (X=2.80), Inénii Universitesi (¥=2.25), Harran Universitesi (X=3.07), Giresun Universitesi
(¥=1.85) ,Atatiirk Universitesi (¥=2.67) ve Agri Ibrahim Cegen Universitesi (X=2.40) dgrencilerinden daha az
katldiklarr gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik galigmalar, yasanabilecek agiz problemlerini
giderebilecek diizeydedir” sorusuna iligkin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginn belirlenmesi amaciyla yapilan Post-
Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.83) grencilerinin Gazi Universitesi (X=2.60), Ondokuz Mayis
Universitesi (¥=2.65), Balikesir Universitesi (¥=2.78), Erzincan Binali Y. Universitesi (¥=2.33), Kastamonu Universitesi
(£=2.65), Inonii Universitesi (¥=2.29), Harran Universitesi (X=3.00), Giresun Universitesi (X=2.54), Atatiirk
Universitesi (£=3.18) ve Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi (¥=2,60) dgrencilerinden daha az katldiklari, Atatiirk
Universitesi (X=3.18) 6grencilerinin ilgili goriise Gazi Universitesi (¥=2.60), Ondokuz May1s Universitesi (¥=2.65),
Balikesir Universitesi (X=2.78), Erzincan Binali Yildirim Universitesi (¥=2.33), Indnii Universitesi (¥=2.29) ve Agr1
Ibrahim Cecen Universitesi (¥=2.60) grencilerinden daha az katildiklars, Harran Universitesi (¥=3.00) 8grencilerinin
ilgili goriige Erzincan Binali Yildirim Universitesi (X=2.33) ve Inonii Universitesi (X=2.29) dgrencilerinden daha az
katildiklar ve Balikesir Universitesi (¥=2.78) dgrencilerinin ilgili gériise Erzincan Binali Yildirim Universitesi (¥=2.33)
ogrencilerinden daha az katldiklari gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde yasanabilecek agiz problemleri,
ogrencilerin bagart diizeyini olumsuz diizeyde etkiler” sorusuna iligkin gortiglerdeki farklilagmanin kaynaginin
belirlenmesi amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=2.14), &grencilerinin ilgili griige

Gazi Universitesi (¥=2.64) ve Balikesir Universitesi (X=2.71) 6grencilerinden daha fazla katildiklart gozlenmektedir.

Tablo 14. Aragtirmaya katilan 6grencilerin, bireysel ses egitimi ile ilgili goriislerin tiniversitelerine ait Post Hoc Testi

sonucu

Sorular Universite N X SS F P Post-Hoc
Marmara U.® 59 4.17 0.791
Gazi U.®@ 72 2.74 1.048 1-2
Ondokuz Mayis U.e 48 2.88 1.178 1-3
Balikesir U.® 72 2.49 1.100 1-4

Soru13  [réincanB.Y. 0.6 42 2.48 L418 o 00010 1-5
Kastamonu U.© 20 2.35 0.875 1-6
In6na U7 24 2.71 1.197 1-7
Harran U.® 42 3.00 1.210 1-8
Giresun U.©®) 13 2.77 1.166 1-10
Atatiirk U.00 49 2.76 1.234
Agni.C. U 20 3.30 1.081
Toplam 461 2.90 1.230 12

Soruls  MarmaraU.® 59 2.05 0.628 2.788 0.001* )
Gazi U.® 72 268  1.005 210
Ondokuz Mayis U.® 48 2.48 1.185
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Balikesir U.® 72 2.36 1.225

Erzincan B. Y. U.0®) 42 2.21 1.094

Kastamonu U.© 20 2.70 1.031

Inénia U0 24 2.42 1.100

Harran U.® 42 2.50 1.293

Giresun U.©) 13 2.08 1.038

Atatiirk U0 49 1.84 1.067

Agnl.C.UM 20 2.35 0.933

Toplam 461 2.34 1.092

Marmara U 59 3.59 0.722

Gazi U.® 72 3.06 1.060 o
Ondokuz Mayis U.®) 48 2.54 1.148 3
Balikesir U.® 72 2.67 1.289

Erzincan B. Y. U.® 42 210  0.958 1:

Soru 15 Kastamonu U.© 20 280 1240 0.001" L

In6na U.7) 24 2.46 1.250 10
Harran U.® 42 2.95 1.125

Giresun U.©) 13 2.54 1.127 12'_151
Atatiirk U, 49 2.57 1.190

Agnl.C.UM 20 250 1.100 >
Toplam 461 2.78 1.167

Marmara U. 59 3.76 0.703

Gazi U.® 72 2.60 1.195 1-2
Ondokuz Mayis U.* 48 2.54 1.352 1-3
Balikesir U.® 72 2.93 1.346 1-4
Erzincan B. Y. U.©) 42 2.64 1.340 1-5
Kastamonu U.© 20 2.85 0.988 486 0.001° 1-6
Inoénia U0 24 2.50 0.933 1-7
Harran U.® 42 2.76 1.559 1-8
Giresun U.©®) 13 2.69 1.251 1-10
Atatiirk U0 49 2.53 1.371

Agnl.C.UM 20 260 1353

Toplam 461 2.81 1.294

Tablo 14’de aragtirmaya kaulan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yas degiskenine gére anlamli bir
tarklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 13. soru “Bireysel ses egitimi
dersi repertuar se¢iminde, ag1z 6zellikleri géz 6ntinde bulundurulur”. (p=0.001, p<0,05), 14. soru “Ag1z tiirleri, yabanci
dil kaynakls sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz yonde etkili olur.” (p=0.001, p<0,05), 15. soru “Ag1z tiirleri, Ttirkge
kaynakli sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz yonde etkili olur.” (p=0.002, p<0.05) ve 16. soru “Bireysel ses egitimi
dersi diginda yoresel agiz tavriyla tirki seslendiren arkadaglarimdan etkilenmisimdir.” (p=0.001, p<0.05), oldugundan
anlamlt bir farklilik oldugu gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi repertuar se¢iminde, agiz 6zellikleri gbz 6niinde
bulundurulur” sorusuna iliskin gériiglerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, Marmara Universitesi (¥=4.17) &grencilerinin Gazi Universitesi (X=2.74), Ondokuz Mayis Universitesi
(%=2.88), Balikesir Universitesi (X=2.49), Erzincan Binali Y. Universitesi (X=2.48), Kastamonu Universitesi (X=2.35),
Inénii Universitesi (¥=2.71), Harran Universitesi (¥=3.00) ve Atatiirk Universitesi (X=2.76) 6grencilerinden daha az

kauldiklar gézlenmektedir. “Ag1z tiirleri, yabanci dil kaynakli sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz y6nde etkili olur”
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sorusuna iligkin goriislerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Gazi
Universitesi (¥=2.68) dgrencilerinin ilgili goriige Marmara Universitesi (X=2.05) ve Atatiirk Universitesi (X=1.84)
ogrencilerinden daha az kauldiklari gézlenmektedir. “Ag1z tiirleri, Tiirkge kaynakli sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz
yonde etkili olur” sorusuna iligkin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.59) &grencilerinin Gazi Universitesi (¥=3.06), Ondokuz Mayis Universitesi
(%=2.54), Balikesir Universitesi (X=2.67), Erzincan Binali Y. Universitesi (¥=2.10), Inonii Universitesi (X=2.46),
Atatiirk Universitesi (¥=2.57) ve Agri Ibrahim Cecen Universitesi (¥=2.50) grencilerinden daha az kauldiklari,
Erzincan Binali Yildirim Universitesi (¥=2.10) dgrencilerinin ilgili gdriise Gazi Universitesi (¥=3.06) ve Harran
Universitesi (¥=2.95) &grencilerinden daha fazla katldiklari gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi disinda ydresel
ag1z tavriyla tiirki seslendiren arkadaglarimdan etkilenmisimdir” sorusuna iligkin goriilerdeki farklilasmanin kaynaginin
belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=3.76) &grencilerinin Gazi
Universitesi (£=2.60), Ondokuz Mayis Universitesi (¥=2.54), Balikesir Universitesi (¥=2.93), Erzincan Binali Y.
Universitesi (¥=2.64), Kastamonu Universitesi (¥=2.85), Inénii Universitesi (¥=2.50), Harran Universitesi (X=2.76) ve

Atatiirk Universitesi (X=2.53) &grencilerinden daha az katildiklar1 gzlenmektedir.

Tablo 15. Arastirmaya katilan 6grencilerin, bireysel ses egitimi ile ilgili goriiglerin tiniversitelerine ait Post Hoc Testi

sonucu
Sorular Universite N x SS F P Post-Hoc
Marmara U.®V 59 3.86 0.655
Gazi U.® 72 2.47 1.074 1-2
Ondokuz Mayis U. 48 2.69 1.291 1-3
Balikesir U.® 72 2.53 1.162 1-4
Erzincan B. Y. U.6) 42 2.67 1.319 1-5
Soru.17  Kastamonu U.@ 20 2.70 0923 oo 0.001" 1-6

Inénia U.0 24 2.08 1.060 1-7
Harran U.® 42 2.71 1.293 1-8
Giresun U.©) 13 2.15 1.068 1-9
Atattirk U.00 49 2.57 1.242 1-10
Agnl.C.UM 20 2.50 1.539 1-11
Toplam 461 2.71 1.230

Sorul8  Marmara U.V 59 476 0.468  14.741  0.001* 1-2
Gazi U.® 72 2.93 1.167 1-3
Ondokuz Mayis U. 48 3.15 1.304 1-4
Balikesir U.® 72 3.00 1.210 1-5
Erzincan B. Y. U.©) 42 2.74 1.398 1-6
Kastamonu U.© 20 3.10 1.252 1-7
Inénia U.0 24 2.21 1.021 1-8
Harran U.® 42 2.93 1.351 1-9
Giresun U.©) 13 2.46 0.967 1-10
Atatiirk U.09 49 2.73 1.351 1-11
Agnl.C.UM 20 2.85 1.137
Toplam 461 3.11 1.343

Sorul9  Marmara U 59 475 0.477  15.841  0.001* 1-2
Gazi U.® 72 2.83 1.278 1-3
Ondokuz Mays U.®) 48 2.92 1.200 1-4
Balikesir U.® 72 3.14 1.190 1-5
Erzincan B. Y. U.©) 42 2.38 1.306 1-6
Kastamonu U.© 20 2.95 1.276 1-7
Inéna U0 24 2.50 1.216 1-8
Harran U.® 42 2.52 1.292 1-9
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Giresun U.©) 13 2.77 1.423 1-10
Atatiirk U010 49 2.61 1.304 1-11
Agn1.C.U.MY 20 3.15 1.182
Toplam 461 3.04 1.364

Soru20  Marmara U.®0 59 4.14 0.706 6.739 0.001* 1-2
Gazi U.® 72 2.68 1.197 1-3
Ondokuz Mayis U.® 48 3.08 1.350 1-4
Balikesir U.® 72 3.01 1.399 1-S
Erzincan B. Y. U.©) 42 2.62 1.361 1-6
Kastamonu U.© 20 2.50 1.192 1-7
Inénia U0 24 2.50 1.414 1-8
Harran U.® 42 2.93 1.614 1-9
Giresun U.©) 13 2.38 1.387 1-10
Atatiirk U010 49 2.51 1.516 1-11
Agnl.C. UM 20 2.65 1.531
Toplam 461 2.93 1.404

Tablo 15’te aragtirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin yas degiskenine gére anlamlr bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla ANOVA testi yapilmigtir. Bu testin sonucunda 17. soruya y6nelik
“Bireysel ses egitimi dersinde agiz tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi dersin kazanimlarini artirir”(p=0.001, p<0.05)
sonucuna ulagilmigstir. Bu sonugla beraber 18. soruda “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar ile Tiirk
sanat miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” (p=0.001, p<0.05) sonucu elde edilmistir. 19. soruda “Bireysel ses
egitimi dersinde Ggretilen teknik caligmalar ile Tirk halk mizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” (p=0.001,
p<0.05) sonucuna 20. soruda ise “Bireysel ses egitimi dersi diginda yoresel ag1z tavrinda sarks séylemeyi ¢ok seviyorum”
(p=0.001, p<0.05) sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglar, anlamli bir farklilik oldugunu goéstermektedir. “Bireysel ses
egitimi dersinde ag1z tiirlerine dayalt eserlerin seslendirilmesi dersin kazanimlarini artirir” sorusuna iliskin goriiglerdeki
farklilagmanin kaynagmin belirlenmesi amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (X=3.86)
dgrencilerinin ilgili goriise Gazi Universitesi (X=2.47), Ondokuz Mayss Universitesi (¥=2.69), Balikesir Universitesi
(%=2,.53), Erzincan Binali Y. Universitesi (X=2.67), Kastamonu Universitesi (¥=2.70), Inonii Universitesi (¥=2.08),
Harran Universitesi (¥=2.71), Giresun Universitesi (X=2.15), Atatiirk Universitesi (¥=2.57) ve Agrt Ibrahim Cegen
Universitesi (¥=2.50) 8grencilerinden daha az katildiklar: gdzlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde dgretilen teknik
¢aligmalar ile Tiirk sanat miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (X=4.76) grencilerinin
ilgili gdriise Gazi Universitesi (¥=2.93), Ondokuz Mayis Universitesi (¥=3.15), Balikesir Universitesi (¥=3.00), Erzincan
Binali Y. Universitesi (¥=2.74), Kastamonu Universitesi (X=3.10), Inonii Universitesi (X=2.21), Harran Universitesi
(%£=2.93), Giresun Universitesi (¥=2.46) ,Atatiirk Universitesi (¥=2.73) ve Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi (¥=2.85)
ogrencilerinden daha az katldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde &gretilen teknik ¢aligmalar ile Tiirk
halk miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi
amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (¥=4.75) dgrencilerinin ilgili goriise Gazi
Universitesi (¥=2.83), Ondokuz Mayis Universitesi (¥=2.92), Balikesir Universitesi (¥=3.14), Erzincan Binali Y.
Universitesi (¥=2.38), Kastamonu Universitesi (£=2.95), Inénii Universitesi (¥=2.50), Harran Universitesi (¥=2.52),
Giresun Universitesi (X¥=2.77), Atatiitk Universitesi (X=2.61) ve Agri Ibrahim Cegen Universitesi (¥=3,15)
ogrencilerinden daha az katldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi diginda yoresel agiz tavrinda sarki
soylemeyi ¢ok seviyorum” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-
Hoc analizi sonucunda, Marmara Universitesi (X=4.14) 8grencilerinin ilgili gériise Gazi Universitesi (X=2.68), Ondokuz
Mayis Universitesi (¥=3.08), Balikesir Universitesi (¥=3.01), Erzincan Binali Y. Universitesi (X=2.62), Kastamonu

Universitesi (¥=2.50), Inonii Universitesi (X=2.50), Harran Universitesi (¥=2.93), Giresun Universitesi (¥=2.38),
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Atatiirk Universitesi (¥=2.51) ve Agrt Ibrahim Cegen Universitesi (¥=2.65) grencilerinden daha az katildiklars

gozlenmektedir.

Tablo 16. Aragtirmaya katilan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin dogum yerlerine ait Post Hoc testi

Sorular Dogum Yeri N x SS F P Post-Hoc
Marmara® 109 2.63 0.909
Ege® 25 208 0862 12
Akdeniz®? 35 2.20 1.158 1-3
Karadeniz® 96 232 1.129 . 1-4
Sorul i Anadolu® S0 2.24 Loog 28 00 15
Giineydogu Anadolu' 49 2.10 1.104 1-6
Dogu Anadolu” 97 2.26 1.148 1-7
Toplam 461 2.33 1.077
Marmara® 109 2.64 0.938
Ege(z) 25 2.28 1.100
Akdeniz® 35 2.06 1.110
Karadeniz® 96 2.34 1.103
SOru2 e Anadolu® S0 2.34 0930 7% 006
Giineydogu Anadolu'® 49 2.37 1.318
Dogu Anadolu” 97 222 1.148
Toplam 461 236  1.092
Marmara®¥ 109 2.47 0.958
Ege® 25 164 0810 12
Akdeniz®? 35 1.63 0.808 1-3
Karadeniz® 9% 1.71 0.917 . 1-4
Soru3 e Anadolu® 50 1.88 0840 et 000 15
Giineydogu Anadolu'® 49 1.61 0.909 1-6
Dogu Anadolu” 97 1.80 0.943 1-7
Toplam 461 1.91 0.961
Marmara® 109 2.73 0.968
Ege® 25 224 0970 12
Akdeniz®? 35 2.26 1.197 1-3
Karadeniz® 9 2.15 1.142 . 1-4
Sorud i Anadolu® 50 218 L1 w4 000 15
Giineydogu Anadolu'® 49 2.00 1.208 1-6
Dogu Anadolu” 97 2.02 1.266 1-7
Toplam 461 2.26 1.158
Marmara® 109 2.98 0.991
Ege® 25 344 1121
Akdeniz® 35 2.91 1.173 1-4
Soru S Karadeniz(‘*) 96 3.41 1.148 2957 0,037 1-7
I¢ Anadolu® S0 3.08 1.047 ' ' 3-4
Giineydogu Anadolu' 49 3.33 1.214 3-7
Dogu Anadolu” 97 3.37 1.302
Toplam 461 3.22 1.154

Tablo 16’da aragtirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili gortslerin dogum yerine gére anlamlr bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 1. soru “Bireysel ses egitimi
dersini seviyorum.” (p=0.035, p<0.05), 3. soru “Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglars
dogrultusunda gerekli bir derstir.” (p=0.001, p<0.05), 4. soru “Yoresel bolgelere ait agiz tiirleri, bireysel ses egitimi

dersinde tizerinde durulmasi gereken bir kavramdir.” (p=0.001, p<0.05) ve 5. soru “Bireysel ses egitimi dersine ayrilan

242



Arabul ve Uludag Tirk Mizigi 3(2) (2023) 221-256

stire, ag1z problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir.” (p=0.037, p<0.05) oldugundan anlamlt bir farklilik oldugu
gozlenmektedir.

“Bireysel ses egitimi dersini seviyorum” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla
yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bélgesinde (X¥=2.63) doganlarin ilgili gortise Ege Bolgesinde (X=2.08),
Akdeniz Bélgesinde (¥=2.20), Karadeniz Bélgesinde (¥=2.32), I¢ Anadolu Bélgesinde (¥=2.24), Giineydogu Anadolu
Bolgesinde (X=2.10) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (X¥=2.26) doganlardan daha az katildiklar1 gozlenmektedir. “Bireysel
ses egitimi dersi, miizik Sgretmenligi mesleginin ihtiyaglari dogrultusunda gerekli bir derstir” sorusuna iligkin
goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bolgesinde
(Xx=2.47) doganlarin ilgili gorise Ege Bolgesinde (X=1.64), Akdeniz Bolgesinde (X¥=1.63), Karadeniz Bolgesinde
(¥=1.71), I¢ Anadolu Bélgesinde (¥=1.88), Giineydogu Anadolu Bolgesinde (¥=1.61) ve Dogu Anadolu Bélgesinde
(x=1.80) doganlardan daha az katildiklar1 gézlenmektedir. “Yoresel bolgelere ait agiz tiirleri, bireysel ses egitimi dersinde
tizerinde durulmast gereken bir kavramdir” sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynagmin belirlenmesi
amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bélgesinde (X=73) doganlarin ilgili gériise Ege Bolgesinde
(¥=2.24), Akdeniz Bélgesinde (¥=2.26), Karadeniz Bolgesinde (¥=2.15), I¢ Anadolu Bolgesinde (¥=2.18), Giineydogu
Anadolu Bélgesinde (X=2.00) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (¥=12.02) doganlardan daha az kauldiklar1 gézlenmektedir.
“Bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir” sorusuna iligkin gériislerdeki
tarklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bélgesinde (X=2.98)
doganlarin ilgili gérise, Karadeniz Bslgesinde (X=3.41) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (¥=3.37) doganlardan daha fazla
katldiklari, Akdeniz Bolgesinde (¥=2.91) doganlarin Karadeniz Bolgesinde (X=3.41) ve Dogu Anadolu Bolgesinde
(%=3.37) doganlardan daha fazla katldiklar1 gézlenmektedir.

Tablo 17. Arastirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin dogum yerlerine ait Post Hoc testi

Sorular Dogum Yeri N x SS F P Post-Hoc
Marmara® 109 2.11 0.797
Ege® 25 204 0935
Akdeniz®?® 35 2.31 0.900
Karadeniz® 96 2.53 1.205 . 47
Sorué i Anadolu® 50 220 Lolg ¥ oo 67
Giineydogu Anadolu® 49 2.67 1.179
Dogu Anadolu®” 97 1.96 1.010
Toplam 461 2.25 1.040
Marmara 109 3.56 0.917
Ege(z) 25 3.44 0.961 1-3
Akdeniz®?® 35 3.00 1.188 1-4
Soru 7 Karadeniz(‘*) 96 2.96 1.196 3.497 0.002* 1-5
I¢ Anadolu® 50 3.14 1.069 1-6
Giineydogu Anadolu' 49 2.98 1.199 1-7
Dogu Anadolu?” 97 3.20 1.124
Toplam 461 3.20 1.111
Marmara® 109 3.01 1.228 13
Ege® 25 2.88 1.236 L4
Akdeniz® 35 2.40 1.241 1.7
Soru 8 Karadeniz(‘*) 96 2.30 1,224 5.03¢ 0.001* 4
I¢ Anadolu® 50 2.82 1.082 9.7
Giineydogu Anadolu' 49 2.63 1.286 L5
Dogu Anadolu” 97 2.27 1.114 <7
Toplam 461 2.59 1.228
Marmara® 109 3.18 1.195 1-2
Soru 9 Ege(z) 25 2.52 1.159 3.700 0.001* 1-3
Akdeniz®?® 35 2.49 1.173 1-4
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Karadeniz® 96 2.65 1.273 1-5
I¢ Anadolu® 50 2.64 1.139 1-6
Giineydogu Anadolu' 49 2.76 1.217 1-7
Dogu Anadolu” 97 2.49 1.183
Toplam 461 2.73 1.223
Marmara®¥ 109 3.14 1.182
Ege(z) 25 3.08 0.997
. 1-3
Akdeniz®?® 35 2.60 1.193 L4
Karadeniz® 96 2.81 1.059 .
Soru 10 Anadolu® 50 270 L v 0038 1;
Giineydogu Anadolu'® 49 2.86 1.155
Dogu Anadolu®” 97 2.66 1.163
Toplam 461 2.85 1.143

Tablo 17°de aragurmaya kaulan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili gortiglerin dogum yerine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 6. soru “Bireysel ses egitimi
dersinde yogunlukla yabanci dil kaynakli eserler 6grendim.” (p=0.001, p<0.05), 7.soru “Bireysel ses egitimi dersinde
yogunlukla Tirkge kaynakli eserler 6grendim.” (p=0.002, p<0.05) ve 8. soru “Bireysel ses egitimi dersinde agiz
ozelliklerine dayali problemler, dersin 6gretim elemani tarafindan tespit edilir.” (p=0.001, p<0.05), 9. soru “Bireysel ses
egitimi dersinde agiz problemlerini ¢6zmeye yonelik ¢aligmalar yapilir.”(p=0.001, p<0.05) ve 10. soru “Bireysel ses
egitimi dersinde ogretilen teknik ¢aligmalar, yasanabilecek agiz problemlerini giderebilecek diizeydedir.” (p=0.038,
p<0.05) oldugundan anlamlt bir farklilik oldugu gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde yogunlukla yabanci dil
kaynakl1 eserler 6grendim” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-
Hoc analizi sonucunda, Dogu Anadolu Bolgesinde (X=1.96) doganlarin ilgili goriise Karadeniz Bolgesinde (X=2.53)
doganlardan ve Giineydogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.67) doganlardan daha fazla kauldiklari gézlenmektedir. Bireysel
ses egitimi dersinde yogunlukla Tirkge kaynakli eserler 6grendim” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilagmanin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bélgesinde (X=3.6) doganlarin ilgili
goriise Akdeniz Bolgesinde (¥=3.00), Karadeniz Bolgesinde (¥=2.96), I¢ Anadolu Bolgesinde (¥=3.14), Giineydogu
Anadolu Bolgesinde (X=2,98) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (X=3.20) doganlardan daha az kauldiklar1 gézlenmektedir.
“Bireysel ses egitimi dersinde agiz zelliklerine dayalt problemler, dersin &gretim eleman: tarafindan tespit edilir”
sorusuna iliskin gortglerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda,
Marmara Bélgesinde (X=3.01) doganlarin ilgili gériise Akdeniz Bélgesinde (¥=2.40), Karadeniz Bolgesinde (¥=2.30) ve
Dogu Anadolu Bolgesinde (X=2.27) doganlardan daha az katildiklari, Ege Bolgesinde (X=2.88) doganlarn ilgili gériige
Karadeniz Bslgesinde (¥=2.30) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.27) doganlardan daha az katildiklari, I¢ Anadolu
Bolgesinde (X=2.82) doganlarin Karadeniz Bélgesinde (¥=2.30) ve Dogu Anadolu Bolgesinde (X¥=2.27) doganlardan
daha az kauldiklar1 gzlenmektedir.“Bireysel ses egitimi dersinde agiz problemlerini ¢6zmeye yonelik galigmalar yapilir”
sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda,
Marmara Bolgesinde (X¥=3.18) doganlarin ilgili goriige Ege Bolgesinde (X=2.52), Akdeniz Bélgesinde (X=2.49),
Karadeniz Bélgesinde (¥=2.65), I¢ Anadolu Bslgesinde (X=2.64), Giineydogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.76) ve Dogu
Anadolu Bolgesinde (¥=2.49) doganlardan daha az kauldiklar gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde &gretilen
teknik galigmalar, yasanabilecek agiz problemlerini giderebilecek diizeydedir” sorusuna iliskin goriiglerdeki
farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, Marmara Bélgesinde (X=3.14)
doganlarin ilgili gdriise Akdeniz Bolgesinde (X=2.60), Karadeniz Bélgesinde (X=2.81), I¢ Anadolu Bélgesinde (X=2.70)
ve Dogu Anadolu Bolgesinde (X¥=2.66) doganlardan daha az katldiklart g6zlenmektedir.
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Tablo 18. Aragtirmaya katlan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin dogum yerlerine ait Post Hoc testi

Sorular Dogum Yeri N X SS F I Post-Hoc
Marmara®V 109 2.32 0.849
Ege(z) 25 2.52 1.046
Akdeniz® 35 2.51 1.095
Soru 11 Karadeniz(‘*) 96 2.36 1.087 0.704 0.647
I¢ Anadolu® 50 2.54 1.014
Giineydogu Anadolu 49 2.55 1.191
Dogu Anadolu?” 97 2.30 1.165
Toplam 461 2.40 1.054
Marmara® 109 2.43 0.896
Ege® 25 220 0.866
Akdeniz® 35 2.26 1.221
Sora 12 Karadeniz(‘*) 96 2.17 1.043 0.979 0.439
I¢ Anadolu® 50 2.34 1.189
Giineydogu Anadolu 49 2.55 1.191
Dogu Anadolu?” 97 2.29 1.172
Toplam 461 2.32 1.078
Marmara® 109 3.36 1.295
Ege® 25 3.00 1.225 1-3
Akdeniz® 35 2.54 1.039 -4
Sora13  Naradeniz® %6 276 1.220 4555 0.001* 1;
I¢ Anadolu® 50 2.70 1.074 3.6
Giineydogu Anadolu® 49 3.10 1.229 o7
Dogu Anadolu?” 97 2.65 1.173
Toplam 461 2.90 1.230
Marmara® 109 2.29 1.003
Ege(z) 25 2.24 1.012
Akdeniz® 35 2.43 1.170
Sora 14 Karadeniz(‘*) 96 2.40 1.051 509 0.053
¢ Anadolu® 50 2.54 1.182
Giineydogu Anadolu® 49 2.63 1.253
Dogu Anadolu?” 97 2.06 1.049
Toplam 461 2.34 1.092
Marmara® 109 3.17 1.113
Ege® 25 3.04 1.274
Akdeniz®) 35 2.54 1.039 -3
Sora1s ~ Naradeniz® %2 1104 4708 0.001* 1?
I¢ Anadolu® 50 2.88 1.223 97
Giineydogu Anadolu® 49 2.92 1.152 5.7
Dogu Anadolu®” 97 2.46 1.155
Toplam 461 278 1167

Tablo 18’de aragtirmaya kaulan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriiglerin dogum yerine gére anlamli bir
farklilik gdsterip gdstermedigini belirlemek amactyla yapilan ANOVA testinde su sonuglara ulagilmistur. Ilk olarak 13.
soruda “Bireysel ses egitimi dersi repertuar se¢iminde, agiz 6zellikleri géz 6niinde bulundurulur.” (p=0.001, p<0.05)
sonucuna ulagilmigtir. 15. Soruda ise “Agiz tiirleri, Tiirkge kaynakls sarkilarin seslendirilmesinde olumsuz yonde etkili
olur.” (p=0.002, p<0.05) sonucuna ulagildigindan anlamli bir farklilik oldugu gézlenmektedir. Bireysel ses egitimi dersi
repertuar segiminde, agiz 6zellikleri goz 6niinde bulundurulur” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilasmanin kaynagimnin
belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizinde su sonuglara ulagilmigtir. {lk olarak, Marmara Bélgesinde (¥=3.36)
doganlarn ilgili goriise Akdeniz Bolgesinde (X=2.54), Karadeniz Bélgesinde (¥=2.76), I¢ Anadolu Bélgesinde (X=2.70)
ve Dogu Anadolu Bolgesinde (¥=2.65) doganlardan daha az katldiklar1 goriilmiistiir. Devaminda ise Giineydogu
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Anadolu Bolgesinde (¥=3.10) doganlarin ilgili gorise Akdeniz Bolgesinde (X¥=2.54) ve Dogu Anadolu Bélgesinde
(X=2.65) doganlardan daha az katldiklar gozlenmektedir. “Agiz tiirleri, Ttirkge kaynakli sarkilarin seslendirilmesinde
olumsuz yonde etkili olur” sorusuna iligkin goriislerdeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-
Hoc analizi sonucunda, Marmara Bolgesinde (X¥=3.17) doganlarin ilgili gériise Akdeniz Bolgesinde (X=2.54), Karadeniz
Bolgesinde (X¥=2.55) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (X=2.46) doganlardan daha az kauldiklari, Dogu Anadolu bélgesinde
(¥=2.46) doganlarin ilgili gdriige Ege bolgesinde (¥=3.04) ve I¢ Anadolu blgesinde (¥=2.88) doganlardan daha fazla
katldiklars gézlenmektedir.

Tablo 19. Arastirmaya katlan 6grencilerin, bireysel ses egitimiyle ilgili goriiglerin dogum yerlerine ait Post Hoc testi

Sorular Dogum Yeri N X SS F P Post-Hoc
Marmara® 109 3.32 1.154
Ege® 25 280 1190 13
Akdeniz® 35 2.74 1.379 1-4
Karadeniz®” 96 2.69 1.284 . 1-5
Sorulé i Anadolu® 50 246 1281 A 0001 1-6
Giineydogu Anadolu®® 49 2.86 1.399 1-7
Dogu Anadolu” 97 2.56 1.266
Toplam 461 2.81 1.294
Marmara® 109  3.28 1.115
Ege® 25 256 1261 12
Akdeniz® 35 2.69 1.157 1-3
Soru 17 Karadeniz(/*)_ 96 2.60 1.174 5940  0.001* 1-4
I¢ Anadolu® 50 2.30 1.129 1-5
Giineydogu Anadolu®® 49 2.49 1.293 1-6
Dogu Anadolu” 97 2.56 1.266 1-7
Toplam 461  2.71 1.230
Marmara® 109 3.69 1.359 13
Ege® 25 3.52 1.194
, 14
Akdeniz® 35 3.00 1.414 s
Karadeniz® 926 2.97 1.310 .
Soru 18 g pnadolu® so 282 Lo ver 000 ig
Giineydogu Anadolu®® 49 2.98 1.250 2.5
Dogu Anadolu” 97 2.76 1.297 97
Toplam 461 3.11 1.343
Marmara® 109 3.81 1.258
Ege® 25 3.28 1.370 1-3
Akdeniz® 35 2.97 1.505 1-4
Karadeniz® 96 2.88 1.233 . 1-5
Soruld i Anadolu® 50 270 1282 63 000 1-6
Giineydogu Anadolu®® 49 2.80 1.258 1-7
Dogu Anadolu” 97 2.61 1.319 27
Toplam 461  3.04 1.364
Marmara® 109 3.50 1.207
Ege® 25 324 1363 » .
Akdeniz® 35 3.29 1.426 Ls g
Soruzo  Karadeniz® 6 280 IS h00 0001t 16 3-5
I¢ Anadolu® 50 2.58 1.197 L7 36
Giineydogu Anadolu®® 49 2.67 1.491 37
Dogu Anadolu” 97 2.54 1.407
Toplam 461 2.93 1.404

246



Arabul ve Uludag Tirk Mizigi 3(2) (2023) 221-256

Tablo 19°da aragtirmaya katulan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili gérislerin dogum yerine gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan “ANOVA testi” sonucunda, 16. soru “Bireysel ses egitimi
dersi disinda yoresel agiz tavriyla tiirkii seslendiren arkadaglarimdan etkilenmisimdir.” (p=0.001, p<0.05) olarak
belirlenmistir. 17. soruda “Bireysel ses egitimi dersinde ag1z tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi dersin kazanimlarini
artrir” (p=0.001, p<0.05) ve 18. soruda ise “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar ile Ttirk sanat mizigi
eserlerini daha rahat seslendiriyorum” (p=0.001, p<0.05) sonucu elde edilmistir. Devaminda ise 19. soruda “Bireysel ses
egitimi dersinde Ogretilen teknik galigmalar ile Tirk halk miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” (p=0.001,
p<0.05) sonucu elde edilmistir. Son olarak 20. soru “Bireysel ses egitimi dersi diginda yoresel agiz tavrinda sarki séylemeyi
¢ok seviyorum” (p=0.001, p<0.05) oldugundan anlamli bir farklilik oldugu gézlenmistir. “Bireysel ses egitimi dersi
diginda yoresel agiz tavriyla tiirkii seslendiren arkadaglarimdan etkilenmisimdir” sorusuna iliskin gériiglerdeki
farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla Post-Hoc analizi yapilmustir. Bu analizin sonucunda, Marmara
Bélgesinde (¥=3.32) doganlarin ilgili goriise, Akdeniz Bélgesinde (¥=2.74), Karadeniz Bélgesinde (¥=2.69), I¢ Anadolu
Bolgesinde (X=2.46), Giineydogu Anadolu Bélgesinde (X¥=2,86) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.56) doganlardan
daha az katldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde agiz tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi dersin
kazanimlarint artrir” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi i¢in Post-Hoc analizi
yapilmigtir. Bu analizin sonucunda, Marmara Bolgesinde (¥=3.28) doganlarin ilgili goriise, Ege Bolgesinde (X=2.56),
Akdeniz Bélgesinde (¥=2.69), Karadeniz Bolgesinde (¥=2.60), I¢ Anadolu Bélgesinde (¥=2.30), Giineydogu Anadolu
Bolgesinde (X=2.49) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (X=2.56) doganlardan daha az kauldiklari gézlenmektedir.

“Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik caligmalar ile Ttiirk sanat mizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum”
sorusuna iliskin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda su
bulgulara ulagilmigtir. Marmara Bélgesinde (X=3.69) doganlarin ilgili goriige, Akdeniz Bolgesinde (¥=3.00), Karadeniz
Bolgesinde (¥=2.97), I¢ Anadolu Bolgesinde (¥=2.82), Giineydogu Anadolu Bolgesinde (¥=2,98) ve Dogu Anadolu
Bolgesinde (X¥=2.76) doganlardan daha az kauldiklart gorilmagtiir. Bununla birlikte Ege Bolgesinde (X=3.52) doganlarin
ilgili goriise, I¢ Anadolu Boslgesinde (¥=2.82) ve Dogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.76) doganlardan daha az katildiklar:
gozlenmektedir. Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik aligmalar ile Tirk halk miizigi eserlerini daha rahat
seslendiriyorum.” sorusuna iliskin gortglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc
analizi ile su sonuglara ulagilmistur. Ilk olarak Marmara Bélgesinde (¥=3.81) doganlarin ilgili gdriise, Akdeniz Bolgesinde
(¥=2.97), Karadeniz Bolgesinde (X¥=2.88), I¢ Anadolu Blgesinde (¥=2,70), Gilineydogu Anadolu Bélgesinde (¥=2.80)
ve Dogu Anadolu Bolgesinde (¥=2.61) doganlardan daha az katldiklart anlagilmustir. Devaminda ise Ege Bolgesinde
(%=3.28) doganlarin ilgili gériise Dogu Anadolu Bélgesinde (X=2.61) doganlardan daha az katildiklart gézlenmektedir.
“Bireysel ses egitimi dersi disinda y6resel agiz tavrinda sarki séylemeyi ¢ok seviyorum” sorusuna iliskin gértglerdeki
farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda su bulgulara ulagilmigtir. Marmara
Bolgesinde (¥=3.50) doganlarin ilgili goriise, Karadeniz Bolgesinde (¥=2.80), I¢ Anadolu Bélgesinde (¥=2.58),
Giineydogu Anadolu Bolgesinde (X=2,67) ve Dogu Anadolu Bolgesinde (X=2.54) doganlardan daha az katildiklart
goriilmiigtiir. Ege Bolgesinde (¥=3.24) doganlarin ilgili goriise ise I¢ Anadolu Bélgesinde (¥=2.58) ve Dogu Anadolu
Bolgesinde (¥=2.54) doganlardan daha az kauldiklar1 goralmiistiir. Bununla birlikte Akdeniz Bélgesinde (x=3.29)
doganlarin ilgili goriise I¢ Anadolu Bolgesinde (X¥=2.58), Giineydogu Anadolu Bslgesinde (X=2.67) ve Dogu Anadolu
Bolgesinde (X=2.54) doganlardan daha az kauldiklar: g6zlenmektedir.
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Dérdiincii Alt Probleme liskin Bulgular

Tablo 20. Arastirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan liselere gore t-testi

sonuglari

Sorular Lise Tiirii N x SS t P

Soru 1 ileqzzloiilséﬁzel Sanatlar Lisesi ;g ;Z? i(l)ii 2861 0.0047
Soru 2 ilizzloﬁséﬁzel Sanatlar Lisesi ;ti iz 1§§§ 1.806 0073
Soru3 izzzlcillséﬁzel Sanatlar Lisesi ;&2 ;g(l) 8;12 4063 0.0017
Soru 4 i:lzzgfz}ﬁzel Sanatlar Lisesi ;ii ii?lﬁ iﬁi 0.526 0599
Soru's Genel Lise 118 3.42 1.243 2127 0.035*

Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 343 3.15 1.115
Soru 6 j(irelzzloIf:éﬁzel Sanatlar Lisesi ;ij izj i(l)(l)i 1.067 0.287
Soru7 I(i:ceilciféﬁzel Sanatlar Lisesi ;g gi; 132; 0941 0.347
Soru 8 iiﬁﬁ:éﬁzel Sanatlar Lisesi ;&i ig 1?;2 1.207 0-228
Soru 9 irc;j:{loIlfeGﬁzel Sanatlar Lisesi ;ii igz i;zi 0.655 0513
Soru 10 ZCX;;I;ZIOIIJ;SCGﬁzeI Sanatlar Lisesi ;ii ig ii(i)z 1316 0189
Soru1l izzzloIlfz}ﬁzel Sanatlar Lisesi ;/Ij i;i ié;; 0-800 0424
Soru 12 j(irelzzlciiséﬁzel Sanatlar Lisesi ;/15 izz i(l)zg 0.081 0.936
Soru 13 EI:ZI()I{:E}iizeI Sanatlar Lisesi ;g izg 1§32 0.283 0777
Soru 14 iflzzgféﬁzel Sanatlar Lisesi ;Zﬁ i;z 1(1)22 0618 0537
Soru 15 iflzzlo%:gﬁzel Sanatlar Lisesi ;ii igi 1?22 1632 0.103
Soru 16 Zczrelzzlollfz}ﬁzel Sanatlar Lisesi ;/lj ii; i[;g; 1135 0-258
Soru 17 jcirelzzlciiséﬁzel Sanatlar Lisesi ;/15 izz 1?:1 0675 0-500
Soru 18 izzzlc)?:z}ﬁzel Sanatlar Lisesi ;g ii? 1?22 2583 0.0107
Soru 19 iliz:llo?:éﬁzel Sanatlar Lisesi ;j i?; 1?5? 2827 00057
Soru 20 Genel Lise 118 2.94 1.463 0.071 0.943
Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 343 2.93 1.385 ’

Tablo 20°de 1. soru “Bireysel ses egitimi dersini seviyorum” (p=0.004, p<0.05), 3. soru “Bireysel ses egitimi dersi,
miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglart dogrultusunda gerekli bir derstir.” (p=0.001, p<0.05). 5. soru “Bireysel ses
egitimi dersine ayrilan siire, a1z problemlerinin tespit edilmesi i¢in yeterlidir” (p=0.035, p<0.05), 18. soru “Bireysel ses
egitimi dersinde Ogretilen teknik caligmalar ile Tark sanat miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum”
(p=0.010,p<0.05) ve 19. soru “Bireysel ses egitimi dersinde Sgretilen teknik caligmalar ile Ttrk halk miizigi eserlerini
daha rahat seslendiriyorum” (p=0.005, p<0.05) oldugundan bu sorular hakkindaki gériigler aragtirmaya katulan
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ogrencilerin lise tiirlerine gore anlamli bir farklilik gostermektedir. “Bireysel ses egitimi dersini seviyorum” Sorusuna
aragtirmaya katilan 8grencilerden lise tiirii genel lise olanlarin (¥ = 2.08) ilgili goriige lise tiirti Anadolu giizel sanatlar
lisesi olanlardan (X = 2.41) daha fazla kauldiklart gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi
mesleginin ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli bir derstir” sorusuna aragtirmaya katilan 6grencilerden lise tiirii genel lise
olanlarin (¥ = 1.60) ilgili goriise lise tiirii Anadolu giizel sanatlar lisesi olanlardan (X = 2.01) daha fazla kauldiklart
gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersine ayrilan siire, agiz problemlerinin tespit edilmesi igin yeterlidir.” Sorusuna
aragtirmaya katilan 6grencilerden Anadolu giizel sanatlar lisesi olanlarin (¥ = 3.15) ilgili goriise lise tiirti genel lise
olanlardan (¥ = 3.42) daha fazla kauldiklar: gozlenmistir. “Bireysel ses egitimi dersinde dgretilen teknik caligmalar ile
Tirk sanat miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” Sorusuna aragtirmaya katulan &grencilerden genel lise
olanlarin (X = 2.84) ilgili goriise lise tiirii Anadolu giizel sanatlar lisesi olanlardan (¥ = 3.21) daha fazla kauldiklart
gozlenmistir. “Bireysel ses egitimi dersinde &gretilen teknik galigmalar ile Tirk halk muzigi eserlerini daha rahat
seslendiriyorum.” Sorusuna aragtirmaya katilan &grencilerden genel lise olanlarin (X = 2.74) ilgili goriise lise tiirii

Anadolu giizel sanatlar lisesi olanlardan (¥ = 3.15) daha fazla katldiklart gézlenmistir.

Tablo 21. Aragtirmaya kaulan 6grencilerin, bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan siniflara gore t-testi

sonuglari

Sorular Sinifiniz N x SS t p
I T R
B ST
N T
Soru Lo s n aw A M0B o
s Mmoo
e M e
Soru7 Lo s T G
soru 3 Lo s S
sorw9 Lo s S
- B G
T B
Soru 12 T s o O 0
Soru 13 Lo s w08 o
- S RS
RN S N B
Soru 16 Lo e
T IR
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Lisans 3 248 3.15 1.379

1 .62 531
Soru 18 Lisans 4 213 3.07 1.303 0.627 053
Lisans 3 248 3.16 1.410 N
Soru 19 Lisans 4 213 2.91 1.300 1.989 0.047
S 20 Lisans 3 248 2.85 1.418 1287 0.199
T . .
ord Lisans 4 213 3.02 1.385

Tablo 21’de aragtirmaya katlan grencilerin siniflarina gore bireysel ses egitimiyle ilgili goriigleri arasinda farklilik
olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan t-testi sonucunda 3. soru “Bireysel ses egitimi dersi, muzik 6gretmenligi
mesleginin ihtiyaglart dogrultusunda gerekli bir derstir.” (p=0.006, p<0.05) ve 19. soru “Bireysel ses egitimi dersinde
ogretilen teknik calismalar ile Ttirk halk miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum.” (p=0.047, p<0.05) oldugundan
bu sorular hakkindaki gériigler aragtirmaya katilan 6grencilerin siniflarina gre anlamli bir farklilik gostermektedir.
“Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglari dogrultusunda gerekli bir derstir.” Sorusuna
aragtirmaya katilan dgrencilerden 4.sinif olanlarin (¥ = 1.77) ilgili gériigse 3.sinif olanlardan (X = 2.02) daha fazla
kauldiklari gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik galigmalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini daha
rahat seslendiriyorum.” Sorusuna aragtirmaya katilan dgrencilerden 4.sinif olanlarin (X = 2.91) ilgili gériige 3. sinuf

olanlardan (¥ = 3.16) daha fazla kauldiklari gozlenmektedir.

Tablo 22. Aragtirmaya katlan 6grencilerin, bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan bireysel calgilarina gore
Post Hoc testi sonuglari

Sorular Bireysel Calg: N x SS F P Post-Hoc
Yayh® 232 227 1.065
Telli® 113 243  1.19% 1-5
Tuglu® 17 276 0831 . 25
Sorul i emeli®) 71 251 0954 4593 0.001 3.5
Diger'® 28 164 0780 45
Toplam 461 2.33 1.077
Yayli® 232 241 1.166
Telli® 13 232 1.080
Soruz  Lusu? 7o 276 0903 2.515 0.041% 5
Uflemeli® 71 239 0918 35
Diger'® 28 182 0863
Toplam 461 236 1.092
Yayli® 232 191 0.985
Telli® 113 191  0.987 1-5
Tuglu® 17 235 0786 . 25
Soru3 U femeli® 71 199 0902 2813 0.025 3-5
Diger® 28 143 0742 45
Toplam 461 191  0.961
Yayli® 232 227 1187
Telli® 113 222 1171
Tuglu® 17 247 0.800
Sord Uy femeli® 71 227 1171 0.185 0.946
Diger® 28 221 1067
Toplam 461 226 1158
Yayli® 232 330  1.149
Telli® 13 323 1173
Sorgs Lot 7o 282 0809 1.328 0.259
Uflemeli® 71 314 1199
Diger® 28 2.93 1.152
Toplam 461 322 1154
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Tablo 22°de aragtirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin bireysel ¢algilarina gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 1. soru “Bireysel ses egitimi
dersini seviyorum.”(p=0.001, p<0.05), 2. soru “Bireysel ses egitimi dersinde Sgretilen konulart faydali buluyorum.”
(p=0.041, p<0.05) ve 3. soru “Bireysel ses egitimi dersi, miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglart dogrultusunda gerekli
bir derstir.” (p=0.025, p<0.05) oldugundan anlamli bir farklilik oldugu gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersini
seviyorum” sorusuna iligkin goriiglerdeki farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi
sonucunda, bireysel galgis1 diger (X¥=1.64) enstriimanlar olanlarin ilgili goriie, yayli (¥=2.27), telli (¥=2.43), tuslu
(x=2.76) ve iflemeli (X=2.51) enstriiman ¢alanlardan daha fazla kauldiklari gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi
dersinde 6gretilen konular faydalt buluyorum” sorusuna iliskin gértglerdeki farklilasmanin kaynaginimn belirlenmesi
amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel ¢algist diger (X=1.82) enstriimanlar olanlarin ilgili gériise, yaylt
(x=2.41) ve tuslu (¥=2.76) enstriman ¢alanlardan daha fazla kauldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersi,
miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglar1 dogrultusunda gerekli bir derstir” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilasmanin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel calgis1 diger (X¥=1.43) enstriimanlar
olanlarin ilgili gériise, yayli (¥=1.91), telli (Xx=1.91), tuslu (¥=2.35) ve tiflemeli (X=1.99) enstriiman ¢alanlardan daha

fazla katildiklar1 gozlenmektedir.

Tablo 23. Aragturmaya katlan 6grencilerin, bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan bireysel galgilarina gore
Post Hoc testi sonuglari

Sorular Bireysel Calg1 N x SS F P Post-Hoc
YayliV 232 230 1.013
Telli® 113 2.20 1.189
Tuslu® 17 2.47 0.943
Soru 6 Uﬂimew 71 213 0.970 0712 0584
Diger® 28 2.14 0.848
Toplam 461 2.25 1.040
YayliV 232 312 1.126
Telli® 113 3.27 1.212
Tuslu® 17 3.24 0.831
SO 7 flemeli® 71 3.30 1.047 0.639 0.635
Diger® 28 3.32 0.863
Toplam 461 3.20 1.111
YayliV 232 257 1.239
Telli® 113 2.58 1.163
Tuslu® 17 3.00 1.173
Soru 8 Uﬂimeli<4> 71 273 1.276 1.388 0.237
Diger® 28 2.21 1.258
Toplam 461 2.59 1.228
YayliV 232 2.82 1.256
Telli® 113 2.55 1.157
Tuslu® 17 3.18 1.074
SO flemeli® 71 2.80 1.238 2365 0.052
Diger® 28 2.32 1.124
Toplam 461 2.73 1.223
YayliV 232 288 1.101
Telli® 113 2.85 1.174 15
Tuslu® 17 3.41 1.004 2-5
Soru 10 Uﬂimeliw 71 2.85 1.272 3-305 00117 3.5
Diger® 28 2.21 0.876 45
Toplam 461 2.85 1.143
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Tablo 23’te aragtirmaya katlan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriislerin bireysel ¢algilarina gre anlamli bir

farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 10. soru “Bireysel ses egitimi

dersinde Ggretilen teknik galigmalar, yasanabilecek agiz problemlerini giderebilecek diizeydedir.” (p=0.011, p<0.05)

oldugundan anlamli bir farklilik oldugu gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar,

yasanabilecek agiz problemlerini giderebilecek diizeydedir” sorusuna iliskin gortiglerdeki farklilagmanin kaynaginin

belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel ¢algis1 diger (X¥=2.21) enstriimanlar olanlarin ilgili

goriise, yaylt (X=2.88), telli (X=2,85), tuslu (¥=3.41) ve Gflemeli (X=2.85) enstriiman galanlardan daha fazla kauldiklar:

gozlenmektedir.

Tablo 24. Aragtirmaya katlan 6grencilerin, bireysel ses egitiminin agiz problemleri agisindan bireysel calgilarina gore

Post Hoc testi sonuglari

Sorular  Bireysel Calg: N X SS F P Post-Hoc
Yayh) 232 234 1.015
Telli® 113 2.40 1.138
Tuglu® 17 2.24 1.033
Sorull iy meli® 71 2.63 1.045 1165 0326
Diger®® 28 2.39 1.031
Toplam 461  2.40 1.054
Yayli® 232 223 1.079
Telli® 113 239 1.097
Tuslu® 17 2.35 0.786
Soru 12 Uﬂimeli“) 71 2.44 1.092 L1026 0.393
Diger® 28 2.54 1.105
Toplam 461 2.32 1.078
Yayh® 232 2.94 1.268
Telli® 113 292 1.240
Tu§1u(3) 17 3.24 1.033
Soru13 1y emeli® 71 285 1.142 1160 0328
Diger®® 28 2.50 1.171
Toplam 461 2.90 1.230
Yayli® 232 235 1.122
Telli® 113 2.26 1.084
Tuglu® 17 2.35 0.862
Soru14 1y emeli® 71 244 1.079 0322 0863
Diger® 28 2.29 1.084
Toplam 461 2.34 1.092
Yayh® 232 281 1.187
Telli® 113 2.70 1.187
Tuglu® 17 2.76 0.752
Soru 15  (5g0melie 71 2.83 1.159 0212 0.931
Diger®® 28 2.75 1.206
Toplam 461 2.78 1.167
Yayh® 232 278 1.254
Telli® 113 2.68 1.428
Tuglu® 17 3.35 1.057
Sorulé  yhemeli® 71 290 1.197 135 0249
Diger® 28 3.04 1.374
Toplam 461 2.81 1.294
Yayh) 232 276 1.235
Sorul7  Telli® 113 258 1.266 0.829  0.507
Tuslu® 17 3.06 1.144
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Uflemeli® 71 2.65 1.172
Diger® 28 2.82 1.249
Toplam 461 2.71 1.230
Yayli® 232 3.20 1.348 12
Telli® 113 278 1.301 1-5
Tuglu® 17 3.71 1.213 2-3
Soru18  Uflemeli® 71 3.38 1.302 4395 0.002* 2-4
Diger® 28 2.68 1.335 35
Toplam 461 311 1343 5
Yayli® 232 310 1373
Telli® 113 2.68 1.318
Tuslu® 17 3.65 1.272
Soru19  Uflemeli® 71 3.30 1.388 12
Diger® 28 2.96 1.201 2-3
Toplam . 2-4
461  3.04 1.364 3.646  0.006
Yayli® 232 3.04 1.414
Telli® 113 256 1.414 -
Soruzo Lo’ 7o 34 LOSS 5483 0.008" 23
Uflemeli® 71 3.11 1.358 i
Diger® 28 2.75 1.323
Toplam 461 2.93 1.404

Tablo 24’te aragtirmaya katilan 6grencilerin bireysel ses egitimiyle ilgili goriiglerin bireysel ¢algilarina gére anlamli bir
tarklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda, 18. soru “Bireysel ses egitimi
dersinde 6gretilen teknik galismalar ile Ttirk sanat miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum.” (p=0.002, p<0.05), 19.
soru “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik galismalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum.”
(p=0.006, p<0.05), ve 20. soru “Bireysel ses egitimi dersi disinda y6resel agiz tavrinda sarki séylemeyi gok seviyorum.”
(p=0.008, p<0.05) oldugundan anlaml: bir farklilik oldugu gozlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen
teknik caligmalar ile Turk sanat mizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” sorusuna iligkin goriiglerdeki
farklilagmanin kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel ¢algisi diger (X=2.68)
enstriimanlar olanlarin ilgili gérise, yaylt (¥=3.20), tuslu (X=3.71) ve tiflemeli (X=3.38) enstriiman galanlardan daha
tazla kauldiklar, telli (X=2.78) enstriiman calanlarin yayli (¥=3.20), tuslu (X¥=3.71) ve tflemeli (X=3.38) enstriiman
¢alanlardan daha fazla kauldiklar1 gézlenmektedir. “Bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar ile Ttirk halk
miizigi eserlerini daha rahat seslendiriyorum” sorusuna iliskin goriislerdeki farklilagmanin kaynaginmn belirlenmesi
amactyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel ¢algisi telli (X¥=2.68) enstriiman olanlarin ilgili gérise yayl
(%=3.10), tuslu (X=3.65) ve tiflemeli (X¥=3.30) enstriiman ¢alanlardan daha fazla kauldiklart gézlenmektedir. “Bireysel
ses egitimi dersi diginda y6resel ag1z tavrinda sarki sylemeyi ¢ok seviyorum” sorusuna iligkin goriiglerdeki farklilagmanin
kaynaginin belirlenmesi amaciyla yapilan Post-Hoc analizi sonucunda, bireysel ¢algisi telli (X=2.56) enstriiman olanlarin
ilgili goruse yaylt (¥=3.04), tuslu (X=3.47) ve uflemeli (X¥=3.11) enstriiman ¢alanlardan daha fazla kauldiklari

gozlenmektedir

Tartigma, Sonug ve Oneriler
Bu bolimde aragtirmanin bulgularina dayali olarak elde edilen sonuglara yer verilmigtir. Bu sonuglar, literatiirde yer alan
benzer ¢aligmalar ile iligkilendirilerek ¢esitli 6neriler gelistirilmistir.
Kaulimeilarin tamamina yakini “bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen ulusal ve uluslararasi igerikli eserler hakkindaki
gorisleriniz nelerdir?” sorusuna yonelik batt miizigi repertuarinin daha 6n planda tutuldugu goriisinde ortak bir fikre

varmiglardir. Pergin (2004) iste bu noktada, yabanci kiiltiir 6gelerine hizmet eden ve yalniz taklitgilige yol agan bir egitim
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diizeninin aksine hem kendi dilimize hem de kendi kiiltiirimiize sahip ¢ikan bir egitim sisteminin gelistirilmesi yénitinde
goriis beliremistir.

Demir (2011)’in ytksek lisans tezi ¢alismasinda birbirinden ayr: kabul edilebilecek seslerin ve bu seslerin bir araya
gelmesiyle olusan yoresel sdyleyis farkliliklarinin Tiirk Dil Kurumu Ceviri yaz1 Isaretleri ve Uluslararast Fonetik Alfabe
ile yazilmasi: ve okunmast gerektigi sonucu ¢ikarlmigtir. Davran (1997) ise farkli yorelerde ortaya ¢ikan degisik agiz
tiirlerine bagli olarak Istanbul Agzina dayanan bir sdyleyis bigimin esas alinmast gerektigine dikkat cekmektedir. Sonmez
(2014) y6resel ozelliklere bagli olan konugma sekillerinin bireysel ses egitimi dersi tizerindeki etkilerine deginmis ve ders
stirecinde 6gretmenlerin karsilagtigi bir problem oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmugtir. Karsilagilan problemlerin ¢6ztim
noktasinda, &grencilerin konusma kusurlarinin ders siirecinde tamamen ¢éziildiigii belirtilmigtir. Ileri boyutta goriilen
konusma kusurlar1 igin ise 6grencilerin alaninda uzman ve deneyimli kisilere yénlendirdikleri sonucuna ulagilmistir.

Bu yonde yapilan galigmalar géstermektedir ki konugma diline ait tiim 6zellikler ve alfabe arasinda tam bir uyum
saglanamamaktadir. Bu noktada fonetik egitimine ihtiyag duyulmaktadir. Egiiz (1999)’e gore fonetik, dildeki seslerin
nasil olustugunu, bunlarin yaziyla saptanmasini, seslerin zaman ve yerlere gére gecirdigi evrimi arastirip, standart dili
ortaya ¢tkarmay1 amag edinmis bir bilim tiirtidiir.

Ekici (2008) “miizik 6gretmeni yetistirmede bireysel ses egitimi dersine yonelik bir program gelistirme ¢aligmast”
baglikli galismasinin bir boliimiinde, yiiriitiilmekte olan bireysel ses egitimi dersi gretim programinin mesleki alanda
uygulama dizeyini “Aldiginiz egitimi, uygulama okullarindaki derslerde kendi sesinizi kullanirken ve 6grencilerin
seslerini egitirken rahatga yansitabiliyor musunuz?” sorusu ile incelemigtir. Sonug olarak; 20 kisiden 157 iyi bir egitim
aldiklan1 gerekgesiyle olumlu yanut verirken, 5’ ders siiresinin yetersizligi ve egitim siireglerindeki aksakliklara bagli olarak
olumsuz yanit vermislerdir. Bu aragtirmalar iliskilendirildigi zaman ¢aligmanin ana gergevesini olugturan agz tiriine
dayali problemlerin ¢6ziimiine yonelik stratejiler gelistirilebilmesi i¢in dersin stirecinin olduk¢a 6nemli oldugu
anlagiimigtir. Kalyoncu (2005) muizik 6gretmenligi programlarinin 6gretmenlerin ¢alisacagi hedefkitle ile karsilagtirilarak
olugturulmadigini ve yiirtitiilmekte olan programun gesitli okul tiirlerine miizik 6gretmeni yetistirmenin Stesine gegen
genis capli modeller igerdigini belirtmistir. Benzer bir yaklagimla Egiiz (1978) miizik 6gretmeni yetistiren kurumlarda
yuriitilen ses egitimi derslerinde belirlenen hedef ve amaglarin sanatg1 yetistiren kurumlara gére daha farkli olmas
gerektigini savunmugtur. Anlagilmakeadir ki yiiriitiilmekte olan miizik 6gretmenligi programi 6gretmenlik mesleginin
ihtiyaglarini tam olarak karsilayamamakla birlikte genis gapli bir yenilenme ihtiyact duymaktadir.

Aragtirma konusunun temelini ilgilendiren bir soruda ise katlimcilar, bireysel ses egitimi dersinde yaganabilecek agiz
problemleri yoniindeki goriislerini belirtmiglerdir. Katulimeilarin tamami bu problemlerin tiirkiileri seslendirirken
herhangi bir soruna yol agmayacag: yontinde ortak bir fikre varmiglardir. Ayni sekilde katllimeillarin tamami agiz tiirts
ozelliklerine dayali problemlerin 6gretmenlik mesleginde konugma agisindan sorun olabilecegini belirtmiglerdir.

Lisans Ogrencilerinin Ag1z Tiirii Ozelliklerine Dayal1 Gériigleri

Lisans 6grencilerinin agrz tirii 6zelliklerine dayali goriisleri ilk olarak, 6grencilerin ailelerinde bulunan birey/bireylerin
agiz tiirii dzelliklerini konugma bicimlerine ne derece yansittiklar Slgiilmiigtiir. Ogrencilerin ailelerinde agiz tiirii
ozelliklerini konugmalarina yansitan birey/bireylerin orani %55.1iken, yansitmayan birey/bireylerin orani ise %50.5
olarak tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuglarin birbirine oldukga yakin oldugu anlagilmaktadir. Birinci alt probleme
iliskin bu sonuglarin ardindan 6grencilerin gevrelerinde bulunan birey/bireylerin agiz tiirii 6zelliklerini hem konugma
bigimlerine hem de sark1 sdyleme bigimlerine ne derece yansittiklart Sl¢iilmiigtiir. Ogrencilerin cevrelerinde a1z tiirii
ozelliklerini konugma bigimlerine yansitan birey/bireylerin orani %85.5, sarki séyleme bigimlerine yansitan
birey/bireylerin orant ise %81.3.5 olarak tespit edilmis ve oldukga yiiksek sayilabilecek sonuglar elde edilmistir.

Lisans Ogrencilerinin Bireysel Ses Egitimi Dersinde Kargilagtiklar1 Temel Sorunlar

Aragtirmanin ikinci alt probleminde lisans 6grencilerinin bireysel ses egitimi dersinde kargilagtiklar1 temel sorunlar
incelenmis ve 6nemli sonuglar elde edilmistir. Sorularin yanitlarina dair oranlar birinci alt probleme ait oranlar ile
kiyaslanarak yorumlanmus ve kargilagtirmalt sonuglara ulagilmustir). Ikinci alt problem sonucunda égrenciler, ders siiresi,

ses rahatsizlig1 6gretim elemani yetersizligi, yabanct igerikli sarkilarin agirlikli olarak s6yletilmesi, sesi dogru kullanamama,

254



Arabul ve Uludag Tirk Mizigi 3(2) (2023) 221-256

egzersiz yapmadan sarki sdyleme, eser sayisi fazlaligi, ezber yapma, eslik etme, eserleri nagmeli okuma, bireysel farkliliklar,
diksiyon sorunu, telaffuz sorunu, diyafram sorunu ve prozodi hatalari gibi unsurlar tizerinde degerlendirme
yapmuglardir.

Lisans égrencilerinin Bireysel Ses Egitimiyle ilgili Goriigleri

Lisans 6grencilerinin bireysel ses egitimiyle ilgili gériislerinin demografik faktérlere gore nasil bir dagilim gosterdigine
dair sonuglara ulagilmugtir. Ik olarak, Tiirk halk miizigi eserlerinin seslendirilmesinde rahatlik diizeyine gore cinsiyet
degiskenleri agisindan anlamli farkliliklar elde edilmigtir. Bireysel ses egitimi dersine ayrilan stirenin agiz tiiri
ozelliklerinden kaynaklanabilecek problemlerin ¢6ztimiinde yeterli olabilecegine yonelik erkekler bayanlara gére daha
fazla olumlu yonde goris belirtmislerdir. Erkekler benzer bir yaklagimla bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik
¢aligmalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini daha rahat okuyabildiklerini belirtmislerdir. Uciincii alt problem sonucunda
ogrenciler, bireysel ses egitimi dersini sevip sevmeme, dersin mizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglart noktasinda
degerlendirilmesi ve derse ayrilan siirenin agiz tiirii 6zelliklerine dayal: problemlerin ¢6ziimiinde yeterliligi gibi unsurlar
tzerinde degerlendirme yapmuglardir. Diger bir kategoride dgrenciler, bireysel ses egitimi dersinde yaganabilen agiz
problemleri grup ¢alismalarini olumsuz diizeyde etkiler, agiz tiirlerine dayalt 6zellikler yabanci dil kaynaklt sarkilarin
seslendirilmesinde olumsuz y6nde etkili olur, bireysel ses egitimi dersinde agiz tiirlerine dayali eserlerin seslendirilmesi
dersin kazanimlarins artirir, bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik ¢aligmalar ile Tiirk halk miizigi eserlerini daha
rahat seslendiriyorum ve bireysel ses egitimi dersinde 6gretilen teknik caligmalar ile Ttrk halk miizigi eserlerini daha rahat
seslendiriyorum gibi unsurlar tizerinde degerlendirme yapmuglardir. Devaminda ise soru kategorilerinde yer alan tiim
unsurlara y6nelik tiniversite ve bolge degiskenlerine gére anlamlilik diizeyi puanlari belirlenmistir. Ttim kategorilerdeki
ogrencilerin yas degiskenlerine, Gniversite degiskenlerine gore ve bolgesel degiskenlere gére anlamli diizeyde farkls
cevaplar verdikleri gézlenmistir. Her bir soruya iligkin 6grencilerin goriislerindeki farklilasmanin kaynaginin belirlenmesi
aragtirmaya detayli sonuglar kazandirmugtur.

Lisans Ogrencilerinin Lise Diizeylerine, Sinif Farkliliklarina ve Bireysel Calgt Tiirlerine Gore Sonuglar
Aragtirmanin dordiincii alt probleminde lisans 6grencilerinin lise diizeylerine, sinif farkliliklarma ve bireysel galgt
tiirlerine gore sonuglar elde edilmistir. Dordiincti alt problem sonucunda 6grenciler, bireysel ses egitimi dersini
seviyorum, bireysel ses egitimi dersinin miizik 6gretmenligi mesleginin ihtiyaglart dogrultusunda degerlendirilmesi, derse
ayrilan siire, derste uygulanan teknik ¢aligmalar ile Tiirk sanat miizigi ve Tiirk halk miizigi eserlerini seslendirme gibi
unsurlar tizerinde degerlendirme yapmuglardir. Ttim soru kategorilerinde 6grenciler; lise diizeyleri, sinif farkliliklart ve

bireysel galg: tiirlerine gore anlamli farkliliklar gésteren cevaplar vermislerdir.
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Individual voice education of lesson is analysed in terms of problems based on their

features local dialogue type of according to student opinions

Abstract

This research was carried out in order to determine the oral problems that may occur during the individual voice training
course and the factors affecting this situation, both in accordance with the opinions of undergraduate students. The
method of this research which was used both quantitative and qualitative research techniques have been designed as a
mixed design. In the quantitative part of the study, Student Opinion Assessment Form (SOAF) has been used in order
to determine the views of undergraduate students at 3" and 4™ grade at 11 different universities. When the findings
obtained from the student interview form are evaluated in general, important data can be seen depending on regional
differences, universities and different variables. Important data were obtained depending on the family, environment
and classroom factors of the students. The students who took part in the survey expressed a general opinion about the
individual voice training course. When the data obtained from the student interview form and focus group interviews
are examined in detail, it is understood that consistent results are obtained among the participants. These results what
similar each other can be compiled as singing songs which mainly include foreign language, the problem of
pronunciation in foreign content and mouth type problems based on the solution does not include solutions for
producer studies.

Keywords: individual voice training, oral, educational, professional music education
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